Bélint Istvan*

Az Europai Egyesult Allamok, mint a kisebbségi
kérdés megoldasa

1. Bevezeto

Az emberiség nagy gondolkoddi mar felismerték, hogy az egyik
legnagyobb szornytiség, a haboru forrdsa a nemzetéllam és helyébe
megalmodtak az egyesult allamokat. Mivel nagyon kevesen nézik a dol-
gokat a kisebbség szemével nem taldltunk azonban példat arra, hogy
valaki megvilagitana: a kisebbségi kérdés megoldatlansaganak forrasa is
a nemzetéllam. Azt csak felsorolni kellett, hogy mikor milyen elképze-
lesek szllettek errél az egyesult allamokrél. Mindezt ki kellett egészite-
ni két sajat vizsgalattal. Az egyik azt probélja attekinteni milyen lepése-
ket tett az Eurdpai Unio az Europai Egyesiilt Allamokka valo atalakulas
felé. A masik pedig azt vizsgélja, hogy Magyarorszag miért védi olyan
makacsul a nemzeti szuverenitast.

Az emberiség nagy gondolkoddi mar régota tudjak, hogy az em-
beri torténelem legnagyobb szdrnytisége a habord. Mint Makr6 Béla, a
romaniai magyarok neves vezetéje mondja: "Szamomra az is szornyt-
ség, hogy a haboruban szabad 6lIni, és ezt szentesiti az emberi tarsada-
lom, és megmagyarazza, hogy ez olyan magasabb rendii kozdsségi ér-
ték, amely félment a tizparancsolat alol".! Es ezért "a nemzeti talfiitott-
séget probaltam tavol tartani magamtol".2

Arra is talalunk példat, hogy valaki hangsulyozza: a nemzetal-
lam a haboru forrasa. Mi kozulik Bibo Istvant, az egyik nagy magyar
gondolkodd okfejtését valasztottuk bemutatasra. O hangstlyozza:
"nemzetéallam egyenlé nacionalizmus, egyenld fasizmus és habord™.® Es
a viszalyok teljes megoldasara javasolja "az ellentétek legtébbjében
donto szerepet jatsz6 nemzetallami forma és nacionalizmus felszdmola-
sat, vilaghatalmat, vilagkormanyt, vilagallamot".* Persze ez nem jelenti,

* Balint Istvan, nyugalmazott Gjsagiro, publicista, Ujvidék

1 MARKO, B. (2006): 83. old.
2 MARKO, B. (2006): 57. old.
3 BIBO, 1. (1990): 217. old.
4 BIBO, 1. (1990): 183. old.
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hogy sziikebb korben az Eurdpai Egyesiilt Allamok ezt nem tehetné
meg.

Arra azonban nem talaltunk példat, hogy valaki kimutatna: a ki-
sebbségi kérdés megoldatlansaganak forrasa is a nemzetallam. Ebben
nincs semmi rendkivdli, hisz nagyon kevés dolog van az emberiség
szellemi életében, amit a nemzeti kisebbségek szempontjabol vizsgal-
nak. Marpedig kisebbségben kell élnie annak, aki at tudja érezni mi
minden, féképp mennyi fenyegetés van abban az egyszeri falfirkaban,
hogy "Szerbia a szerbeké".

Arrol van ugyanis sz0, hogy a nemzetallam azt jelenti: a kisebb-
ség még a legdemokratikusabb megoldasok mellett is alarendelt hely-
zetben van. Mert helyzete mindig a tébbségi nemzet joakaratatdl és al-
lama meg az anyaorszaga kozti viszonytdl fligg. Nem véletlen, hogy a
demokrécigjara annyira biiszke Egyesiilt Allamokban is gyfijtétaborba
vitték a japan allampolgarokat mihelyt haboruba keveredtek Japannal.

Nagyon jellemzé a kettés allampolgarsadg kérdése. Nem olyan
rég még minden orszéag allampolgarsagi torvényében ott allott a rendel-
kezés, hogy az allampolgarsag megsztinik més allampolgarsag felvéte-
lével. Késobb ezt a rendelkezest torolték legtobb orszag torvényébsl. (A
mi térségiinkben csak a montenegroi térvényben maradt meg.) Es kiala-
kult az a mostani helyzet, amikor az egyik orszag megengedi a kettés
allampolgarsagot, masik pedig ldozi.

Ennek megvilagitasdban probalnank érzékeltetni az Eurlpai
Egyesult Allamok hiveinek meg a nemzeti szuverenitéas hiveinek birko-
zasét. A torténelmi alap érzékeltetésére ennek bevezetdjeként utalnank
arra, hogy a sok allamot fel6lel6 kozosségek nem mindig jelentik a
nemzetek felszabadulasat és egyenrangusagat, sét lehetnek a legdurvabb
elnyomas formai is, de ez nem vitt soha oda, hogy a gondolkodd embe-
rek ne dlmodjanak az egyesult allamokrél. (Mindig szem el6tt tartva,
hogy a nemzetallamok koraban vizsgaljuk a helyzetet. Hisz Attila udva-
raban 50 nyelvre volt fordito, de senkinek eszébe sem jutott tobbség-
kisebbség viszonyrol beszélni.)

2. A tobbnemzetiiség, mint a durva elnyomés formaja

Eurdpa életében tébbszor eléfordult, hogy tobb allam kdzdssége
jott létre, de ez a kdzosség - a durvasag kilonbdzo fokaval - egyedural-
mat jelentett. Az is el6fordult, hogy létezett az allamok laza 6sszefogésa
és a nemzetek egy masik nemzettél fuggoseégbe szoritdsa. Europaban
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létezett az allamok laza ilyen kozéssege eés gondolkodd emberek almod-
tak az Eurdpai Egyesiilt Allamokrol.

Eurdpaban a torténelem soran négyszer fordult el6, hogy hdditas
teremtette meg a népek sajatos kozosségét, amelyek nem is jelentettek
mast, mint a nemzetek alarendelését egyetlen nemzet, tulajdonképpen
egyetlen ember keményebb vagy lazabb uralménak. llyen helyzetben
voltak a Nagy Karoly, Napoleon, Hitler és Sztalin altal meghdditott or-
szagok. Nézzlk 6ket roviden sorjaban.

Az elsé ilyen format, a Német-Rémai Birodalmat Nagy Karoly
alapitotta. (Szent Istvan azt hitte jobban 6rzi a fliggetlenséget, ha a pa-
patdl kér koronét, de nem tudta, hogy a péapa is fiiggé viszonyban van.
S6t van egy forrasunk, mely szerint a koronat nem a papa, hanem a csa-
szér, I11. Ott6 adta. F6, hogy a fliggetlenséget megérizte.) Teljes néven:
a Német Nemzet Szent Romai Birodalma. A majdnem egész Eurdpat
felolel6 Romai Birodalom utddjanak képzelte magat amikor szamos
kiralysagot, fejedelemséget, sok népet meghdditott.

Enyhébb formaban hasonl6 néven utddja lett a Német-Rémai Bi-
rodalom (1648-1806), amely négy kiralysag laza szOvetsége volt: Né-
met Kirdlysag, Italiai Kiralysag, Arelati Kiralysag (két burgund Kiraly-
s&g egyesulésébil,) és Csehszlovakia. Hozza tartozott tovabba 20-30
vilagi és mintegy 90 egyhazi fejedelemség.

Napoleon abban a formaban teremtette meg a téle fliggetlen or-
szagok kozOsségét, hogy legkdzvetlenebb rokonait nevezte ki egy-egy
orszag élére. Az egyik ilyen rokont (egyik fivérét) le is valtotta Hollan-
dia élérdl, mert kezdett tul kozel keriilni a hollandokhoz, komolyan
venni, hogy 0 egy fuggetlen orszag kiralya.

Igy lett ez a fivére, Louis Hollandia kiralya, masik fivére Joseph
elészor Napoly kiralya, majd amikor ezt a tisztséget ségora, Murat kap-
ta, Spanyolorszag kiralya, a harmadik fivér, Jérome Westphalie kiralya,
hlga, Elisa Lucques és Piombino hercegnéje. Orszagot kapott még mos-
tohafia is, Eugéne de Beauharnais Olaszorszag alkiralya lett. De magas
tisztséget kaptak tabornokai is. Davaut marsall kapta a Hanza varosokat,
Roma kornyékét Miollis tabornok, az Illir Tartomanyok fékormanyzo-
janak tisztségén Marmont marsall, Bertrand és Junot tabornokok valtot-
tak egymas.

A harom részbél (a tobbek kozott Kataldniaval megndvelt) Fran-
ciaorszaghdl, a rokonok altal uralt orszagokbol és a szovetséges alla-
mokbol) allé Napdleoni Birodalmat azonban 6sszefiizte a Code Napole-
on nevi polgari térvénykonyv, amelynek egyes rendelkezései ma is
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érvényesek. A kozos elvek, a mindendtt érvényes rendszer, killonb6z6
arfolyammal, de kdz6s pénz, mindendtt érvenyes torvények és mérték-
egységek sth. De érvényes volt a napoleoni parancs is "6rizzik meg az
elzésziak nyelvét".

Hitler és Sztalin birodalmat nem kell bemutatnunk. Csak annyit
jegyeznénk meg, hogy micsoda fuggetlenseg lehetett Magyarorszag
szamara amikor német beleegyezést kértek a Jugoszlaviaval kotendo
"Orok baratsagi" szerzédés megkdtéséhez és utdna ugyancsak német
befolyasra felrigtak ugyanazt a szerzédést. (Nem is sz6lva arrol, hogy a
német megszallas utan Horthy a helyén maradt, az orszag egész rend-
szerre megszakitas nélkll dolgozott és végul a hatalmat Szalasinak
Horthy adta at.) Vagy mennyire lehetett fliggetlen az a kormany, ame-
lyet szovjet tankok allitottak az orszag élére.

Most még szdlnunk kell egy tényleg, de tanulsagosan soknemze-
tiségti allamrol, a Habsburg Monarchiérdl. Ebben az orszagban ugyanis
23,4 szazalékban voltak az egész birodalmon uralkoddé németek, akik
azt hitték uralkodhatnak egy csomo6 nemzetiség felett, 19,6 szédzalékban
a magyarok, akik nem egy nemzetiség tobbségu terilet felett is uralkod-
tak. Utdnuk kovetkeztek a tobbiek; 12,5 szazalékban a csehek, 9,7 sza-
zalékban a lengyelek, 7,8 szazalékban az ukranok, 6,3 szazalékban a
romanok, 4,6 szazalékban a horvatok, 3,9 sz&zalékban a szerbek, 3,8
szazalékban a szlovakok, 2,4 szazalékban szlovének, 1,5 sz&zalékban az
olaszok, 1,3 sz&zalékban a bosnyakok és még 3,2 szazalék maradt az
"egyéb".

Ez a soknyelvii kdz6sség annyira német folényben élt, hogy a
krénika szerint a postakocsi magyar kocsisa németul biztatta a lovakat.
Ezt a soknyelvii k6zOsséget azonban 0sszetartotta a hadsereg fegyelme-
zettsége, a kozigazgatas hatékonysaga meg az a helyzet, hogy a parasz-
tok az allamtdl vartdk a vedelmet, a polgarok panszlavizmussal és a
pangermanizmussal valé szembeszallast. De raadaskent idénként ren-
deztek egy megfélemlitésnek szant, tobbszori kivegzessel jard leszamo-
last az "allamellenes 6sszeeskiivéssel".

Az eredmény - ahogyan Fejt6 fogalmaz -: "Spanyol, olasz, cseh,
szlovak, magyar, roman, lengyel, szerb, ukran, horvat, velencei elemek-
kel 1étrejon egy emberfajta, melyet masfajta érzékenység, masfajta men-

talitas jellemez, mint a nyugat vagy kelet nagy nemzeteit".®

% FEITO, F. (1997): 366. old.
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3. Akik Eurdpai Egyesiilt Allamokrol almodtak

Ezeknek az embereknek sorrendjét és listajat mar dsszeallitottak,
nekink csak kolcson kellett venni. (Azt ez a lista nem tartalmazza, hogy
mar Szent Agostont foglalkoztatta a népek kozosségének gondolata, de
ez természetes, hisz hol volt akkor még a nemzet.)

Tehat lassuk a listat. 1713-ban Saint-Pierre abbé megjelentette:
Mémoires pour rendre la paix perpétuelle en Europe c. muvét. 1831-ben
Wojciech Jastrzebowski megjelentette: Az eur6pai nemzetek szvetseg-
ének vizidja c. miivét. Napoleon mar csak Szent Ilonan kezdett gondol-
kodni azon, hogy a Eurépai Egyesiilt Allamok mennyi mindent megol-
dana. 1839-ben megjelent Az Eurdpai Egyesiilt Allamok mint a népek
visszavonhatatlanul megkoronazott szovetsége c. dokumentum. Az
1848-as francia forradalomban emlegették az Eurdpai Egyesiilt Allamo-
kat mint a népek szent szvetségét.

Kilon kell széIni Victor Hugorol. A neves francia ird ugyanis
1849. augusztus 21-én nagy jelentéségii beszédet mondott a parizsi béke
vilagértekezleten, amelyben hangsulyozta: "Eljon egy nap amikor olyan
képtelenség és lehetetlenség lesz a habor( Périzs és London, Pétervar és
Berlin, Bécs és Turin k6zott mint most Rouen és Amiens, Boston és
Philadelphia kozott".

Itt kell még elmondanunk, hogy Kossuth Lajosnak volt egy alma
a Dunai Szdvetségrol. A Karpatoktdl Balkanig terjedé orszagokat 6lelné
fel. Kbézos gy lenne a honvédelem, kilpolitika, kiilképviselet, a keres-
kedelmi rendszer, a vam, a f6 kozlekedési vonalak, a pénz, a sulyok és
mértékek.

Kilon érdekesség, hogy a kisebbségi kérdes megoldasara min-
den kdzség dont arrdl, hogy mi lesz a hivatalos nyelv, a megyében pedig
szotbbbséggel hatarozzadk meg. A torvényeket a megyékben és kdzse-
gekben hasznélt valamennyi nyelven kell kdzzéteni. A parlamentben a
képviselo tetszése szerint valasztott nyelven szélalhat fel stb.

A torténelem fintora, hogy Szélasi Ferenc is allamszdvetségben
képzelte el Magyarorszagot. Hungéria Egyesilt Foldek néven felblelte
volna a Magyar Foldet, Erdély Foldet, Rutén Foldet, Téth Foldet, Hor-
vat-Szlavon Foldet és a Nyugat Gyepiit.® A Magyar Fold tehat Kisebb
lett volna, mint amennyit Trianon Magyarorszagnak meghagyott.

Napjainkrol csak annyit, hogy 2012 szeptemberében a Le Figaro

® KarsAl, E. (1977): 236. old.
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francia napilap kozze tette azt a kozvelemeny-kutatasi eredmenyt,
amely szerint a nyilatkozok 64,02 sz&zaléka az Eurdpai Egyestlt Alla-
mok mellett foglalt allast.

4. Az Eurdpai Unio atalakuléban

Az Eurdpai Uniot - akkor még Eurdpai Gazdasagi K6zosség né-
ven - az alapitok mar azzal a szandékkal hozték létre, hogy az fokozato-
san halad az Eur6pai Egyesiilt Allamok felé. Es azéta minden lépés
tényleg abba az irdnyba visz. Létrehoztak az eurdovezetet a kdzos pénz-
zel. Es ezzel az allamot megfosztottak szuverenitasanak egyik lényeges
elemétdl, attdl, hogy sajat pénze van.

Es itt latszik leginkabb, hogy nem lehet megallni, tovabb kell ha-
ladni az egységesités Gtjan. Tarthatatlan ugyanis, hogy a kdzds pénz
feltételeként megszabtak, hogy egy-egy allam koltségvetési hianya nem
lehet 60 szazaléknal tobb. Es ma mar ezt szabélyt senki sem tartja be:
kilénb6z6 mértékben, de minden tagallam jobban el van ad6sodva és itt
lesz legnehezebb megtenni a kovetkezd 1épést az Eurdpai Egyesilt Al-
lamok felé, bar mar emlegetik, hogy az eurdédvezetnek kozos pénzigy-
miniszter kell.

A kovetkezo 1épés az volt, hogy létrehoztdk a schengeni Oveze-
tet, a ko6zOs hatart. (Esztergomnal csak at kell menni a hidon és mar
Szlovékiaban van az ember, anélkil hogy észre vette volna) Megfosz-
tottak az allamot egy masik jellemvonasatol, attol, hogy sajat hatara
van. (Nagy-Britanniaban a Brexit ellenére nincs hatar Eszak-irorszag és
frorszag kozott.)

Legtovabb vitt az Eurépai Egyesiilt Alamokhoz az, hogy elvette
a nemzetallamtol azt, ami leginkadbb nemzetallamma teszi: sajat polgarai
kilonleges helyzetet élveznek az allam terlletén. Kimondtak ugyanis,
hogy az Eurdpai Unié minden polgéra a nemzetallam terlletén annyi és
olyan jogokat élvez, mint sajat allampolgara. (Nagy-Britannidban ez
volt a legfébb azok kdzott a okok kozott, amelyek miatt a brit polgar
lazadt a Brexit mellett.)

Most ezzel kapcsolatban olyan helyzet allott el6, amely bizony-
talanna, néha lépésképtelenné teszi a kozosseget. Elsésorban a korona-
virus-jarvany teremtett Uj helyzetet kettds hatdsaval. Mert egyrészt sok-
szor és tobb helyen az allamnak eszébe jutott, hogy neki hatarai vannak
és lezartdk az addig nem is létez6 hatarokat. Méasrészt tettek egy nagy
Iépést az Eurdpai Egyesiilt Allamok felé. Az Eurépai Unié mint kzos-
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ség vette fel a jarvany kovetkezményeinek enyhitésére szant kolcsont.
Ezzel kaptak is egy eszkdzt, hogy zsaroljék a tagallamokat. Ha valami
miatt megszoritani probaljak a nemzetallami tagokat kesleltethetik a
juttatasnak meg a kdlcsonnek az illeté orszagra eso részének a folyosita-
sat. A jarvany ide vonatkoz0 hatasahoz tartozik az is, hogy vitak foly-
nak arrél, hogy a veszélytelenséget tanusitdo "védettségi igazolvany"
kozos legyen-e vagy pedig minden allam kiilon igazolvanyt adjon Ki.

A pillanatnyi helyzet az, hogy az Eurdpai Uni6 harom kilonb6z6
helyzetii 4llamcsoportbdl all. A legsziikebb korbe tartozok tagjai az eu-
rodvezetnek és a schengeni dvezetnek. A kdvetkezé korbe tartozok nem
tagjai az eur6dvezetnek, de tagjai a schengeni dvezetnek. Végul a har-
madik korbe tartoznak azok a tagallamok, amelyek egyik dvezetnek sem
tagjai.

A mostani helyzet jelenleg a kévetkezékeppen all. Az EU-nak
van parlamentje. Ez van legkdzelebb ahhoz, hogy kdzdsségi szerv le-
gyen. Tagjait ugyan még allamokra szétosztva valasztjak, de a képvise-
16k mar nem orszaguk allaspontja szerint szavaznak, hanem partallasuk
szerint. Igy esik meg, hogy a Magyarorszagon ellenzéki partok Magyar-
orszag ellen szavaznak.

Itt lesz legegyszeriibb megtenni a kdvetkezo 1épést az Eurdpai
Egyesiilt Allamok felé. Arra késziilnek, hogy mar a kovetkezd vélaszta-
sokon bevezetik: a képvisel6ket nem orszagok, hanem partallasok alap-
jan vaélasztjak. Ami azt jelenti, hogy a jel6lteket az Eurdpai Parlament-
ben most is létezé partok allitjak, vagyis a képviseld nem az orszag,
hanem partok képvisel6je. Valdszint, hogy a kovetkez6 valasztasokon
még parhuzamosan lesz meg mind a két rendszer.

Az Europai Tanacsban mar nehezebb lesz bevezetni a vétojog
megszilintetését, azaz a tobbségi szavazast. Holott éppen ebbdl ered a
mai problémak zome: ha egy orszag megmakacsolja magat megbénit-
hatja az egész kdzosseg munkajat. Itt elészor meg kell talalni: hogyan
lehetne egy ilyen dontést meghozni. Meg kell valtoztatni a kdzosség
alapokmanyat, amit akar egyetlen orszag is megakadalyozhat. Még a
legszigorubb buntetés, a megfosztas szavazati jogatdl is nehezen elfo-
gadhatd. Mert egyetlen masik allam ellenszavazata, vagy csak tartdzko-
dasa a szavazastodl elegendé ahhoz, hogy a dontés ne sziilessen meg.

Ebben a sajatos helyzetben ledllt még az Uj tagallamok felvétele
is. Befolyasos tagok - elsésorban Franciaorszag - azt valljak ugyanis,
hogy nem kell (] tagot felvenni, amig nem tisztazodik mi lesz a régiek-
kel. Addig pedig egy egész sereg kerdest kell eldénteni. Onnan, hogy
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hany tagu lesz a megszuletendé allamszdvetség, addig, hogy mi lesz az
Eurdpai Unio kint rekedt tagjaival, sét magaval az Uni6val. Es addig
marad, hogy az EU édes keveset tesz, sét tehet a nemzeti kisebbsége-
kért, az igazi megoldéssal, az Egyesult Eurdpaval pedig varni kell.
Hogy az meghozza az egyetlen igazi megoldast: minden polgar egyfor-
ma, nincs sehol semmilyen tobbség és kisebbség.

5. Védik a nemzeti szuverenitast

Szamunkra nem marad mas hatra, mint megprébalni megmagya-
razni honnan ez a nagy ellenallas (els6sorban Magyarorszagnal és Len-
gyelorszagnal) az egyesilt allamokkal szemben. A valasz egyszerii:
ezek az orszagok torténelmik soran olyan ritkdn és keveset voltak szu-
verének, hogy most foggal-kérommel védik ezt a végre megszerzett
szuverenitast. Es ha ezzel a programmal valasztasokat lehet nyerni ak-
kor miért ne vennék igénybe.

Ezzel jott létre az az ellentmondésos helyzet, hogy ezek az or-
szagok anyagilag hasznot hiiznak az Europai Uniobdl. Az el6z6 hétéves
idészakban (az EU koltségvetése hét évre késziil) ugyanis Lengyelor-
szag két teljes évi koltségvetesenek megfelelé, Magyarorszag pedig
majd egy egesz évi tarsadalmi 0ssztermékének megfeleld 6sszeget ka-
pott az EU-tdl.

Réaadasul a kozvélemény-kutatds mutatja, hogy ezeknek az or-
szagoknak a lakossaga ragaszkodik az EU-hoz. Lengyelorszagban a
népszavazason 2004. méjus 1-én a lakossag 77,4 szazaléka szavazott a
csatlakozasra. Most a lakossag 81 szazaléka van az EU-ban maradas
mellett és minddssze 10 szazaléka van a kilépés mellett.

Magyarorszagra vonatkozoan nincsenek ilyen adataink, de ehe-
lyett mi fejtegetésiinket azzal zarhatjuk, hogy réviden megvilagitanank
azt a merésznek tiing, de kdnnyen tarthat6 tézislinket, hogy Magyaror-
szag az Arpad-haz kihalasa 6ta - Matyas rovid megszakitasaval - egé-
szen napjainkig nem volt szuverén. Ne csodalkozzunk akkor, hogy most
minden aron meg akarja akadalyozni, hogy Brusszel ij Moszkva legyen
és a "LGBT-ideoldgia" neobolsevizmussa valjon.

Kezdjiik azzal, hogy 1303-ban kihalt az Arpad-haz. Utana egy
darabig még megériztek valami halvany kapcsolatot az Arpad hazzal, de
gyorsan oda jutottak, hogy a kiraly kérdését a Jagellok meg a Habsbur-
gok alkuja dontotte el, vagy éppen német katonai erészak formalta.
(Ahogyan Szerémi Gyorgy jellemzi a helyzetet: "nagyon féltink a né-
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met magyaroktol".)’

Ezt a korszakot részletesen feldolgozta Nemeskdirthy Istvan. Ez
volt az a korszak, amikor Magyarorszagnak azt kellett eldontenie, hogy
a német vagy torok fiiggoséget valasztja-e? Es a magyar torténelemben
gyengen targyalt Janos magyar kiraly meg az Erdély fénykorat jelent6
Bethlen Gabor egyarant a torok fuggoéséget valasztotta.

(Csak zarojelben mondjuk el annak alahlUzésara, hogy a torok
hodoltsag ideje bonyolultabb mint a kdztudat veszi. Nem véletlen, hogy
a magyar emigrécio - Rakoczitdl Kossuthig - Torokorszagot valasztotta,
de Kallay is a térok kdvetségen keresett menedéket. Es a torténelemrdl
alkotott képlink nem vesz tudomast arrél, hogy megemlékeziink a zentai
csatarol, de nem vesziink tudomast arrél, hogy ebben a csatdban a ma-
gyar szabadsag bajnoka, Thokoly Imre a torokok oldalan sérilt meg.)

Utana kdvetkezett a Habsburgok békésebb korszaka, amikor a
magyar uralkodd osztdly még azt is szamba vette, hogy a monarchia
vedi meg 6ket a nemzetiségekkel kapcsolatban. (Széchenyi Istvan abba
6rult bele, hogy félt ennek a védelemnek az elvesztésétol.) Ha magyar
kirallya koronaztak oket jo, de amikor Jozsef csészar ezt nem tette meg
az nem valtoztatott a helyzeten, bar egyik rossz korszakunk kdévetkezett
be, hisz a "kalapos kirdly" a németet tette hivatalos nyelvvé Magyaror-
szagon is. Es csak Tancsics Mihaly volt mentes a portronizmustol és
tette szOva, hogy ha Ferenc Jozsef a budai varban van nem a fekete-
sarga hanem a magyar zészI6t kell kittizni, mert mint magyar kiraly és
nem mint osztrak csaszar van jelen.®

De kil6énben is Magyarorszag csak egy volt azon orszagok ko-
z6tt, amelynek a Habsburg cséaszar kiralya volt. Fejté Ferenc egy egész
oldalon kozli a csaszar cimeit. E szerint 11 orszag kiralya volt, ezen
feltl nagyfejedelme, fejedelme, nagy- vagy féhercege, hercege, 6rgrofja
és grofja volt sok teriiletnek.®

Azt mar emlitettiik, hogy a két vilaghabord kozti korszakban
Magyarorszag annyira fuggé viszonyban volt Németorszaggal, hogy
Horthy beleegyezett a német megszallasba. Beigazolodott Veesenmayer
német kdvetnek és korlatlan hatalmd megbizottnak az a felmérése, hogy
,,1526 6ta Magyarorszag sohasem volt 6nallé allam, még kevésbé on-
magaban zart népi elem” és igy fel sem veszik a kilénben is mar csak

7 SzEREMI, GY. (1979): 248. old.
8 GERENCSER, M. (1975): 174. old.
% FEITO, F. (1997)
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latszolagos fiiggetlenség elvesztését.

Nemcsak arrél van szd, hogy forrésaink kimutatjék, hogy — a ro-
konszerv fokatol fuggoen taglalva: milyen nehezen, de — Horthy nem-
csak beleegyezett a megszallasba, hanem parancsot adott minden ellen-
allas megtiltasara és eltarte, hogy formalisan az & kormanyzasa alatt
végrehajtsdk az orszag torténelmének legnagyobb "tisztogatasat”, (on-
nan, hogy 41 féispanbdl 29-et levaltottak a konyvégetésen at a zsidok
elhurcolasaig.'?)

Nem is szdlva arrdl, hogy naponta 40 vonat szallitotta csak az
adossdg megnovelésével fizetett arut Németorszagba és a honvédeket
fékevesztetten vitték ki a frontra, hogy életlik odadobésaval védjék a
mind fejvesztettebben visszavonuld német hadsereget. Es az egésznek
betet6zéseként a hatalmat Horthy adta at Szallasinak.

Horthy magatartasan nem is kell csodalkozni: mar elébb meg-
mutatta, hogy csak a sajat egyéni érdekét nézi. Mert azt még lehet a
politikai ellenfél kirohanasanak venni, hogy Béhm Vilmos magatartasat
az 1849-ben a muszkakat kalauzol6 arisztokratdkhoz hasonlitja. Es azt
irja: "A roman katonak segitségével Budapesten eltavolitottak a mun-
kassag kormanyat. Vitéz Horthy Miklos most elérkezettnek latta az idét,
hogy hadseregével elinduljon ,,h6dité” Gtjara. De a ,,h6sok serege” nem
az orszagot ellepo folfegyverzett idegen hadsereg ellen indult...A békés,
fegyvertelen nép ellen vezet hadmiiveleteket" 12

De, amikor a romanok ott voltak Budapesten, a szerbek pedig
Pécsett, Horthy veliik miikodott egyitt. Es ezt 6 maga beismerte, amikor
udvozolte Jugoszlavia elsé kovetét. Azt mondta ugyanis: ,,Szerbia iranti
szimpéatiamat akkor is kifejeztem, amikor a legnehezebb helyzetben
voltam Szegeden. Akkor azzal fordultam Belgradhoz, hogy segitségét
kérjem, amit meg is kaptam”.13

A bolsevik korszak fuggésegérél mar nem is kell szolni. A mar
idézett megfogalmazast masképp értelmezve: 1526 6ta a magyarok nem
voltak fuggetlenek, de most nem a fliggéséget veszik természetesnek,
hanem makacsul védik a hosszi id6 utan végre nemrég megszerzett
szuverenitasukat, még akkor is, ha ezzel szembe kertilnek az Eurdpai
Unidval.

10 BANKI, Gy. (1968): 34. old.

1 BAnkI, Gy. (1968): 121. old.
12 BoHM, V. (1923): 477. old.

13 HornYAK, A. (2004): 301. old.
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6. Osszefoglalo

Fejtegetésiink azzal indul, hogy emlékeztetink ra: a magyarsag
nagy gondolkod6i (konkrét példaként: Bibd Istvan) méar kimutattak,
hogy a nemzetallam a haboru forrasa. Mivel nem a kisebbség szempont-
jabdl vizsgéljak a kérdést viszont nem akad senki, aki kimutatna azt is,
hogy a nemzetallam a kisebbségi kérdés megoldasanak is az ellensége.
Jonnie kell az egyesult 4llamoknak, hogy ez a kérdés megoldddjon, mert
ott mindenki kisebbség.

Az egyesult allamok 6tlete azonban nem olyan egyszeri. A tor-
ténelem Ot példat ismer, amikor az &llamoknak bizonyos - lazabb vagy
szorosabb, de mindig erésen érezheté — kozdsségben éltek. Mindannyi-
an erészakkal-elnyomassal jottek létre, tehat az "uralkodd™ nemzet el-
nyoméaséval, mikzben 6 maga sem szabad. Az Eurépai Egyesiilt Alla-
mokrol pedig csak almodtak a gondolkod6 emberek.

A 11. vilaghaboru utan létrejétt azonban az Eurdpai Unio, (kez-
detben: Eurdpai Gazdasagi K6z0sség néven) azzal az emlegetett céllal,
hogy megindulnak az Eurépai Egyesiilt Allamok felé. Mar tettek is ha-
tarozott lépéseket ebbe az irdnyba. Létrejott a harom szintti Eurdpai
Unid, amely a tagok egy-egy részét mar megfosztotta a nemzetallam
szuverenitasanak az egyik csoportnal két legfontosabb jellemvonasatol,
attél, hogy sajat hatara és sajat pénze van, a masik csoportot csak sajat
hataratél és csak a harmadik csoport statusa azonos a nemzetallam
klasszikus allapotaval, azzal, hogy az EU minden polgara mindeniitt
annyi jogot élvez, mint az &llam sajéat polgéra.

Most a koronavirus-jarvany hatasara a kép kissé valtozik. Mind a
két iranyban. Egyrészt tobb helyen visszaallt a sajat hatar, masrészt az
EU mint kozdsség vett fel kolcsont és készil a ,,k6zos védettségi iga-
zolvany” bevezetésére.

Ujabban az Eurdpai Unidban képlékeny lett a helyzet. Mind na-
gyobb az ellentét a k6zos jogrendszer érvényesitésére-ergsitésére torek-
vok meg a szuverén allam joganak elsébbségét érvényesiteni akarok
kozott. Az utdbbiaknak nem kell attol félnitk, hogy az Eurdpai Egyesilt
Allamokba kényszeritik Sket, hisz fel sem vennék Gket. Az atmeneti
id6szakban azonban minden megeshet.

Nem szabad azonban karhoztatni azokat az allamokat sem, ame-
lyek a nemzetallam els6bbségét hirdetve foggal-kérommel védik szuve-
renitasukat. Ezek az allamok ugyanis hosszu fliggéségi allapot utan el-
szor lettek szuverének. Erthets, hogy makacsul ragaszkodnak hozza. Az
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mar csak mellékes mozzanat, hogy ezzel valasztast is lehet nyerni, to-
megeket lehet mozgdsitani.
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