Miskolczi Bodnar Eva*

Szellemi tulajdonjog szoftvereken kiilénds
tekintettel az engedélyhez kotott cselekmenyek aloli
kivételekre

Az elmult években az informacios technoldgia (réviden IT) teri-
letén volt tapasztalhatd a legnagyobb mertékii fejlédés, melynek kovet-
keztében exponencialisan nétt a digitalis gazdasag, és ezzel egyidejlleg
a szellemi alkotasokhoz, miivekhez valé hozzéaférés jelentdsen leegysze-
risodott. A szamitastechnika fejlédésével Uj agazatok, termékek és szol-
galtatasok jottek létre, amelyek eldsegitik az informacié tovabbitasat,
tarolasat. A fejlédés arnyoldala, hogy 0j dimenzidk nyiltak a szerzoi
jogsertések terén, mint az illegalis fajlcsere, az online kal6zkodas.

Jelen tanulményban a szdmitogépi programokon, azaz szoftvere-
ken fennallo szellemi tulajdonjogok kertilnek bemutatasra, azon beldl is
elsddlegesen a szerzodi jogi védelem. Eldszor bemutatom a vonatkozo
Unids szerzdi jogi szabalyozast, majd a tanulmany masodik részében a
hozza kapcsolodd unids itélkezési gyakorlat keriil elemzésre.

1. Szerzdi jogi védelem

A szerz6i jogi védelem abszolut szerkezetli jogviszony, ahol a
jogosult meghatarozott személy, mig a kotelezetti pozicidban nem meg-
hatarozott harmadik személy all, akinek kotelezettsége negativ tartalma,
azaz koteles az adott jogosultsagot elismerni, a jogosulti joggyakorlast
tlirni és tartozkodni annak barmiféle zavarasatol. A szerzot személyhez
fliz6do és vagyoni természetii jogok illetik meg, amit a magyar jogalkotd
egységesen a szerzOi jogrol szold 1999. évi LXXVI. térvenyben szaba-
lyozott. A vagyoni jogokat az EU 2001/29/EK iranyelve! (a tovabbiak-
ban: InfoSoc iranyelv) harmonizalja részlegesen. Ennek megfeleléen a
szerz0 kizardlagosan jogosult a miivét felhasznalni vagy erre maésnak

* Miskolczi Bodnar Eva, LL.M, jogi referens, lgazsagiigyi Minisztérium, EU Jogi
Megfelelésvizsgalati Féosztaly, Budapest

! Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2001/29/EK iranyelve (2001. majus 22.) az infor-
macids tarsadalomban a szerzdi €s szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak dsszehan-
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engedélyt adni. Ez magaban foglalja a tébbszorozést, a terjesztést, illetve
a nyilvanossaghoz kozvetitést, valamint annak nevesitett alesetét, a hoz-
zaférhetoveé tételt.

1.1.EU Szoftver Iranyelv szabalyozas

Mivel a szoftverfejlesztés jelentés emberi, miiszaki és pénziigyi
forrasokat igenyel, mikdzben az eldallitott termék minimalis koltséggel
tobbszorosithetd,? az EU jogalkotd a szoftverek jogi védelmét a
2009/24/EK iranyelvvel® (a tovabbiakban: Iranyelv), az Infosoc irany-
elvhez képest specidlis jogszaballyal harmonizélta. Ezek alapjan minden
szoftver (a hardverbe épitettek is) illetve azok eldkészité dokumentacioja
a Berni Egyezmény szerinti irodalmi miiként szerzdi jogi védelem alatt
all, feltéve, ha az a szerzo(k) eredeti alkotdsa.® (A program mindségi
vagy esztétikai vizsgalata nem alkalmazhato feltételként ennek megitélé-
sében.) Emellett a TRIPs® Megallapodas 10. cikkének (1) bekezdésé
el6irja, hogy a szamitogépes programok a Berni Unids Egyezmény sze-
rinti irodalmi miivekként® akar forraskod akar targyi kéd formajaban
vedettek.

2 Scopelliti, A. D. The interaction between antitrust and intellectual property: the in-
teroperability issue in the Microsoft Europe case. (2010) available at: <http://www2.
warwick.ac.uk/fac/soc/economics/research/workingpapers/2010/twerp_924.pdf 12. old.
3 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2009/24/EK iranyelv (2009. &prilis 23.) a szamito-
gépi programok jogi védelmérol.

4 Szoftver iranyelv 1. cikk (1)-(3).

5> A Kereskedelmi Vilagszervezetet (WTO) létrehozo, 1994. aprilis 15--én
Marrakeshben megk6tott, majd a tobboldalu targyaldsok uruguayi fordul6jan (1986—
1994) elért megallapodasoknak a K6z0sség nevében a hataskdrébe tartozé ligyek tekin-
tetében torténd megkotésérdl szolo, 1994. december 22--i 94/800/EK tanécsi hatarozat-
tal (HL L 336., 1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadas 11. fejezet, 21. kotet, 80. 0.) jovaha-
gyott egyezmény 1 C. mellékletét képez6, a szellemi tulajdonjogok kereskedelmi vo-
natkozasairol sz616 megallapodas.

6 Az irodalmi és miivészeti miivek védelmérdl szolo 1886. szeptember 9-i Berni
Egyezmény (melynek felllvizsgalt szdvegét a 1975. évi 4. torvényerejii rendelet hir-
dette ki) 2. cikk (1) bekezdése szerint “Az ,irodalmi és miivészeti miivek” kifejezés
feldleli az irodalom, a tudomany és a miivészet minden alkotasat, tekintet nélkiil a mi
létrehozataldnak mddjara vagy alakjara, tehat lehet konyv, szévegkdnyv vagy mas
frasm{[...]” A (2) bekezdése pedig kimondja, hogy “Az Unidhoz tartozd orszagok
térvényhozd szerveinek azonban joguk van tgy rendelkezni, hogy az irodalmi és mu-
vészeti muvek, illetdleg ezek egy vagy tobb csoportja csak akkor részesiil védelemben,
ha rogzitve van.”
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Mint minden szerzd6i joggal védett mi esetében, 3. személy (itt
felhasznald) a szoftveren is csak két esetben vegezhet bizonyos cselek-
ményeket: Torvényi felhatalmazas alapjan vagy a szerzé engedélyének
birtokaban. Az Iranyelv szerint’ a szerzé engedélye sziikséges a program
részben vagy egészben torténd tartds vagy idéleges tobbszorozéséhez,
megjelenitéséhez, futtatdsdhoz, tovabbitasdhoz, leforditdsdhoz, mddosi-
tasahoz es nyilvanos terjesztéséhez.

A program megjelenitéséhez és rendeltetésszerti hasznalatdhoz az
engedély minden esetben felhasznalasi, azaz licencia szerz6dés kereté-
ben keriil megadésra. A felek megallapodasatol fiiggéen természetesen
sokkal szélesebb kort engedély is megadhato, példaul a tobbszordzésre
és terjesztésre vonatkozoan.

Az Irdnyelv emellett tobb esetben is eltekint a szerz6i engedélye-
z¢stdl és feljogositja a felhasznalét meghatarozott cselekmények elvég-
zésére. Ezeket a kivétel szabalyokat az Iranyelv 5. és 6. cikke tartalmaz-
za és az Osszefoglaléan reverse engineering-ként ismert tevékenység
egyes formait szabalyozza. A jogi szabalyozas bemutatasa el6tt elenged-
hetetlen e tevékenységek lényegi technikai aspektusainak bemutatasa,
mely megvilagitja a felmeriilo jogi problémakat.

1.2.A reverse engineering

A reverse engineering - mely visszamodellezést jelent, de tagabb
értelemben vett visszafejtésként is szokas forditani — Iényegében olyan
forditott mérnoki tevékenységet, illetve folyamatot takar, mely soran egy
fizikai, létezd targybol kiindulva, azt részletesen megvizsgalva és részei-
re bontva alkotjak meg az 0 targyat vagy masolatot. A termék mélyreha-
to elemzése soran tarjak fel, hogy az hogyan épiil fel, illetve hogyan mii-
kodik.® Ez a fajta dedukcio segit feltarni a vizsgalt tirgy miikodési logi-
kéajanak alapjat.’

7 Szoftver iranyelv 4. cikk

8 Eilam, E. Reversing: secrets of reverse engineering (Wiley Publishing Inc. 2007) 3. o.
Elérhet6:http://books.google.co.uk/books?id=K8vIfI9UBYQC&pg=PA3&redir_esc=y
#v=onepage&q&f=false accessed on 21.01.2014.

% Shemtov, N. The legal regulation of decompilation of computer programs: Excessive,
unjustified and in need of reform . 10. oldal Elérhet6: <https://gmro.gmul.ac.uk/jspui/
bitstream/123456789/3132/1/SHEMTOV Thel egal2012.pdf> accessed on 14.01.2014.
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A szoftver technoldgia teriiletén a visszamodellezés a program
mukodési alapelveinek megismerését jelenti, aminek leghatékonyabb
eszkoze a forrdskodhoz val6 hozzéférés. Minden szoftver egyszeri utasi-
tasok és miiveletek logikus sorozata, melyeket programozok készite-
nek.!® A program alapjat képezé forraskodot valamilyen alfabetikus
programozasi nyelven (pl. Java, C, C++, Python) irjak, melynek meg-
vannak a sajat nyelvi szabalyai, de emberi olvasésra alkalmas. Azonban
a gép a programban foglalt utasitdsok végrehajtasa elott a forraskodot
binéris (vagyis kizarélag 0 és 1 szdmjegyeket tartalmazd) dn. targyi
kodda forditja le.

A visszamodellezésnek szamos célja lehet. Ide sorolhat a ter-
mék lemasolasa vagy tovabbfejlesztése példaul hibainak kijavitasaval,
ami a debugging vagy bugfixing tevékenységet jelenti, de meg kell emli-
teni a szoftver analizist, az elveszett dokumentécid potlasat, de akar még
az ipari kémkedést is, mint a reverse engineering gyakori indoka.*

A visszamodellezés harom formajat érdemes bemutatni, mivel az
Irnyelv is ezeket a tevékenységeket jeldli meg a fészabaly aloli kivétel-
ként. 1) A szoftver alkotdegységeinek és miikodési elvének megismeré-
sére a legegyszerlibb modszer a program dokumentaci6 tanulméanyozasa,
mely 6nmagaban nem vet fel szerzdi jogi kérdést.? 2) Ez az elemzés
kiegészithet6 a program miikodes kdzbeni megfigyelésével, mely feltéte-
lezi a program futtatasat. 3) Végezetiil a legdsszetettebb és 1ddigénye-
sebb lehetdség a binaris targyi kod visszafejtése (decompilation) olvas-
hat6 forraskodda, mely az irodalmi miivek mas nyelvre valo leforditasa-
hoz hasonldéan szerz6i jogi szempontbol a mii modositasat valositja
meg.3

A visszafejtés soran a szamitdgép lemasolja a vizsgalt programot,
véltozatot. Az altalanos szabalyok szerint ez a tevékenység a szerzoi jog
tulajdonosat illetné, arra csak az 6 engedélyével keriilhetne sor, ameny-
nyiben jogszabaly nem ad kilon felhatalmazast ra.

10 http://searchsoa.techtarget.com/definition/source-code accessed on 21.01.2014.

11 Website http://www.computerworld.com/s/article/65532/Reverse Engineering ac-
cessed on 04.02.2014.

12 Meg kell jegyezni ugyanakkor, hogy a szoftver dokumentacio és kézikonyv irodalmi
miiként szerz6i jogi védelem alatt &ll a 2001/29/EK (Infosoc) irdnyelv szerint.

13 Johnson-Laird, A. Software Reverse Engineering in the Real World [1994], 19
Dayton L. Rev. 843 845-846. oldal
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Az Iranyelv 1. cikke megallapitja, hogy a forraskdd és a targyi
kod eredetiségiik és a benne foglalt kreativitas miatt szerzéi jogi véde-
lem alatt all az irodalmi miivekre vonatkoz6 szabalyoknak megfelel6-
en.* A szoftvergyartoknak nem all érdekében a forraskodhoz valo hoz-
zaférés engedélyezése, hiszen a szoftverfejlesztés jelentés id6-, munka-
er6- és tokebefektetést igényel, ugyanakkor elhanyagolhatd energia és
koltségraforditdssal masolhatod az eldallitott termék. Ennek eredménye-
képp a fejlesztok a szerzoi jogra tamaszkodva probalnak megakadalyoz-
ni minden a mi tobbszordzését lehetdveé tevo cselekményt.

Sziikséges kiemelni, hogy a szerzdi jog altalanos szabalyainak
megfelelden az Iranyelv csak a forras- €s targyi kod eredeti megfogal-
maz4sat részesiti védelemben, az nem terjed ki a program alapjaul szol-
galo otletekre és elvekre. Ezt az elvet szokés oOtlet-kifejezés dichotomia-
janak is nevezni.’® Mivel az ilyen 6tletek és koncepciok barki szamara
felnasznalhatok'®, az a nem-kivant jelenség all eld, hogy mivel a véde-
lem alatt nem &ll6 6tletek és elvek a védett és rejtett forraskddba agya-
z6dnak be, azokhoz hozzaférni csak egy szerzéi jog altal korlatozott te-
vekenyseggel (visszamodelezéssel) lehetne.

1.3.Az Iranyelv szerinti engedély nélkil folytathat6 tevékenységek

Az uni6s jogalkotd felismerte a visszamodellezés rendkivdli je-
lentdségét az IT iparban, valamint a kérdés jogszabalyi rendezésének
sziikségességét.l” A szerzéi jogok jogosultjainak, tovabba a versenytars
szoftverfejlesztok érdekeinek a kiegyensulyozéasa céljabol szamos kivé-
telszabalyt és korlatozast vezetett be az Iranyelv. Az 5. cikk (1) bekezdé-
se - amely diszpozitiv szabaly, tehat a licencia szerzédés ettdl eltéréen is
rendelkezhet — el6irja, hogy a jogszerli felhasznald rendeltetésszer(i

14 1. cikk (1)-(2) Ezen irdnyelv rendelkezései szerint a tagallamok a szamitgépi prog-
ramokat az irodalmi és miivészeti miivek védelmérdl sz616 Berni Egyezmény szerinti
irodalmi miiként szerzéi jogi védelemben részesitik. Ezen iranyelv alkalmazasaban a
is. A jelen iranyelv alapjan biztositott védelem a szamitogépi programok barmely for-
maban torténd kifejezésére vonatkozik. A szamitogépi program barmely elemének —
beleértve a csatlakozasi feliileteket — alapjaul szolgalo oOtletek és elvek ezen iranyelv
alkalmazasaban nem részesiilnek szerz6i jogi védelemben.

15 http://publishing.wsu.edu/copyright/copyright_doesnt_protect.html last accessed on
05.02.2014.

16 Shemtov, 2. oldal

17 Lasd Iranyelv Preambulum (3. pont).
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hasznélat soran futtathatja, és atdolgozhatja/lefordithatja a programot.
Mivel valoszintitlen, hogy a szerzdi jog jogosultja a jogszertli felhasznalo
szamara a felhasznalas leglényegesebb elemét, a futtatast tiltana meg a
licencia szerzodésben, itt elsddlegesen a hibajavitast kell érteni, ami a
forraskod atirasaval jar, ezért a szerzd jogosult ennek lehetdségét a fel-
hasznalasi szerz6désben korlatozni vagy kizarni.

Az Irdnyelv emellett tobb kdgens szabélyt is tartalmaz. Példaul
az 5. cikk (2) és (3) bekezdése meghatarozott feltételekkel'® engedélyezi
a biztonsagi masolat készitését jogszerli felhasznalds sordn és a program
futtatasa sordn végzett megfigyeléseket és Kiprobalast, abbdl a célbdl,
hogy a program elemeinek alapjat képezd Gtleteket és elveket meghata-
rozzak.

Egy program megfigyelése és kiprobalasa jelentdsen kisebb be-
avatkozast jelent a szerzéi jog jogosultjanak érdekkorébe, hiszen a prog-
ram futtatasa a kod ideiglenes masolasat jelenti a RAM?® feliletre, ami
az Iranyelv 5. cikk (1) alapjan ellenkez6 kiko6tés hidnyaban engedélye-
zett. A szerz6i jog jogosultjai emiatt is hatarozottan ellenezték a vissza-
fejtés jogszabalyi engedélyezését, tekintettel arra, hogy ez utdbbi tevé-
kenység a masolatkészitésen tul feltételezi a targyi kod mdodositasat is.
Ugyanakkor altalanosan elfogadott tény, hogy legtdbbszor a visszafejtés
jelenti az egyetlen mddszert, amivel eredményesen hozza lehet férni a
szoftver alapjaul szolgélé otletekhez, mindamellett, hogy a hosszu és
koltséges folyamat sem sikeres minden esetben.

Mindezekre tekintettel a jogalkot6 a 6. cikkben allapitotta meg a
visszafejtésre vonatkoz6 szabalyozast, amivel a binaris targyi kod lefor-
ditdsara és konvertalasara (tehat a szerz6i mi modositasara) sziik korben
engedély nélkiil is lehetdsége van a versenytarsaknak. A jogszabalyi
felhatalmazas tehat nem altalanos korii, a visszafejtés csakis egy célbol
torténhet, méghozza egy a felhasznald (versenytars) altal keészitett prog-
ram ¢és a felhasznalt szerzdi jog altal védett program kozotti interopera-
bilitas biztositasaért. Tovabbi feltétele az engedély nélkili felhasznalas-
nak, hogy azt csak a program példanyanak felhasznalésara jogosult sze-

18 5, cikk (3) A szamitogépi program valamely példanyanak jogszerl felhasznaldja a
jogosult engedélye nélkil megfigyelheti, tanulmanyozhatja és kiprobalhatja a program
miikodését a program elemeinek alapjat képezd Otletek és elvek meghatarozasa célja-
bol, ha ezt a program olyan betdplalasa, megjelenitése, futtatasa, tovabbitasa vagy taro-
l4sa soran végzi, amelyre jogosult.

19 Aplin, T. and Davis, J. Intellectual Property Law — Text, Cases and materials (2nd
ed. Oxford University Press, Oxford 2013), 231. oldal
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mély végezheti és az csak a programnak az egyiittes mitkodtetéshez
szilkséges részeire (interface specification) korlatozodhat, a kdd mas
részeit nem érintheti. Végezetiil erre is csak akkor van lehet6ség, ha mas
forrasbol az adott informacié nem hozzaférhetd, igy példaul a visszafej-
teni kivant szoftver tulajdonosa nem tette kdzzé az interfész adatokat.

1.4.Interoperabilitas

Az interoperabilitas a termékeknek — jelen esetben szamitdgépes
programoknak - azon tulajdonsagat jelenti, hogy képesek az egymassal
val6 kommunikaciora és egyiittmiikodésre.?’ Ez teszi lehetévé példaul,
hogy egy adott szoftver vagy alkalmazas megfeleléen fusson az operaci-
0s rendszeren vagy beolvashasson mds szoftverekbdl érkezd adatokat.
Technikailag ez ugy torténhet, hogy a kommunikaciéban résztvevo
szoftverek azonos file-formatumokat és protokollokat hasznalnak adat-
csere kozben.?! A jellegzetes ,,Error - unreadable file format™ hibaiizenet
példaul pontosan az interoperabilitas hianyara figyelmezteti a felhaszna-
lot.

Az adatcsere a program egy specialis részén az un. interfészen
torténik, ami a kapcsolati pont két vagy tobb eszkdz, rendszer, program
vagy a felhasznald kozott.?? Ennek megfelelden az tin. felhasznaléi felii-
let (user interface) az eszkdz vagy program és a felhasznéldja kozotti
kapcsolatot megvalositd elemek 6sszessége, amik a berendezés vagy
program irdnyitasat teszik lehetévé.?® (llyen példaul a touch screen, a
grafikus felhasznaloi fellilet — GUI, a voice vagy motion tracking user
interface.)

Az interoperabilitdsnak jelentds gazdasagi vonzatai vannak, hi-
szen noveli a termékvalasztékot €s ezen keresztiil erdsiti a versenyt ¢és a

20 A European Telecommunications Standards Institute (ETSI) definicidja szerint ,az
interoperabilitas két rendszer azon képessége, hogy azonos kommunikacios protokollon
keresztiil egyiittmiikddjenek.” White Paper No.3 *Achieving Technical Interoperability
— The ETSI Approach’ 3rd edition, April 2008

2L Hoehn, T. and Lewis, A., Can interoperability remedies promote both competition
and innovation? Elérhet6: http://www.competitionrx.com/documents/Interoperability
[Can-interoperability-remedies-promote-both-competition-and-innovation-Hoehn-L ew

is.pdf accessed on 16.01.2014 2. oldal

22 Ma mar a legtobb eszk6z USB port-tal van ellatva, amely interfészként az egyes
eszkozok kozti akadalymentes adatdramlést segiti eld, lehetdvé téve az ezen eszkdzok
kozti interoperabilitast.

23 http://www.webopedia.com/TERM/I/interface.html accessed on 17.01.2014.
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fogyasztoi jolétet. Hidnya azonban komoly versenytorzitd hatast gyako-
rol. A fogyasztok ugyanis azon programokat részesitik elényben, melye-
ket mas felhasznalokkal vagy mas kozkedvelt programokkal egyutt tud-
nak hasznalni. (Igy a termék értéke a felhasznalok szamatol is nagymér-
tékben fiigg, ami az Gn. network effect.?*) Amennyiben egy (j termék
nem felel meg ezen elvarasnak, vagyis az egyes gyartok termekei kozott
nem lehetséges az egyiittmiikddés és adatcsere, akkor az egymadstol igy
elszigetelt markak kozul a fogyasztok azt fogjak valasztani, melynek a
legnagyobb az tigyfélkore.? A network effect ezaltal komoly piacra Ié-
pési akadalyt jelent, illetve akar a mar piacon jelenlévd gyartd piacrol
valé kiszorulashoz is vezethet.?® Ez viszont azt eredményezi, hogy az IT
szektorban a versenytars szoftvergyartok nem egymastdl fliggetlenl
versenyeznek, ahogy azt egy idedlisan versenyzd piacon tennék, hanem
nagyrészt egymas termékére vannak utalva fejlesztéi tevékenységiik
soran.?’ Tehat itt - ellentétben a versenyjog altalanos megallapitasaival —
pont a vezetd piaci szerepld termékinformacidjanak megosztasa ¢és fel-
hasznalasa az, ami végiil nagyobb termékkinéalathoz €és erésebb verseny-
hez vezethet az un. lock-in hatds csokkentésével. Tobbek kozott ez a
jelenség is indokolta a 6. cikk belefoglalasat az Iranyelvbe.

Szikséges kiemelni ugyanakkor, hogy a szoftvergyartok termé-
keiket a piacra csak targykdd/gépikod-formaban bocsatjak, amit a gép
képes futtatni, de emberi olvasasra nem alkalmas. A gyart6 érdeke, hogy
nagy befektetés aran létrejott mivét ne lehessen masolni. A visszafejtés
sorén éppen ez az érdek sérul, ezért fontos a tevékenységet a forraskod-
nak csak egy kis részére, az interface specifikaciora szoritani. A fentebb
leirtak szerint azonban a visszafejtés is megeldzhetd, illetve megakada-
lyozhaté az interface adatok onkéntes nyilvanossagra-hozatalaval, ami
megtorténhet példaul alkalmazésprogramozési feluletek kiadasaval,

2 http://www.businessdictionary.com/definition/network-effects.ntml accessed on
03.02.2014.

% Hasonloképpen, ahogy a kozdsségi halon is azt a szolgaltatot részesitjiik elényben,
ahol a legtébb felhasznaléval tudunk kapcsolatot kialakitani.

% Jones, A. and Sufrin, B., EU Competition Law Text, Cases, And Materials (4. ed.
OUP Oxford 2011) 508. oldal

27 Kaur, S., Interoperability and regulation in the technology market: A competition
analysis  Elérhet6:  http://cci.gov.in/images/media/ResearchReports/Interoperability
%20and%20Regulation%20in%20the%20Technology%20Market A%20Competition
%?20Analysis.pdf accessed on 17.01.2014. 12. oldal
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amelyek lehetdvé teszik mas szoftverek szdmara az adott alkalmazas
funkcioinak, adatainak eléréset.

2. Az Europai Unié Birdsaganak joggyakorlata

Az Iranyelv 5. illetve 6. cikkében foglalt engedélyhez kotott cse-
lekmények aldli kivételek tekintetében az Eurdpai Unid Birdsaga (a to-
vabbiakban: Birdsag) az utobbi években tébb itéletében értelmezte a
vonatkoz6 uniés joganyagot és allapitotta meg az Iranyelv szabalyozasi
korének hatérait. A tanulméany masodik részében az engedély nélkuli
tevékenységek, valamint a visszafejtés lehetdségeinek korét elemzd négy
legfontosabb itélet kertil bemutatésra.

2.1.UsedSoft itélet?®

A hasznalt szoftverek viszonteladasaval kapcsolatos tevékenység
elterjedéséhez vezetett, amikor az Eurépai Unid Birdsaga elézetes don-
téshozatali eljaras keretében legitimalta a UsedSoft cég viszonteladasra
éptld tzleti modelljét. Az Iranyelv 5. cikk (1) bekezdésében foglalt
hasznélati, tdbbszordzési és atdolgozasi jog csak a programot jogszertlien
megszerz0 személyt illeti meg. Ezzel osszefiiggésben értelmezte a Biro-
s&g az Iranyelv 4. cikkének (2) bekezdését. Az itélet szerint a szamitogé-
pi program példanyéanak terjesztési joga kimertil, ha a szerzdi jog jogo-
sultja — aki engedélyezte, akar ingyenesen is, ¢ példanynak az internetrol
valamely adathordozéra valo letdltését —, az e példany gazdasagi értéké-
nek megfeleld dijazas megfizetése ellenében a tulajdondban allo miipél-
danyon id6ébeli korlatozas nélkiil felhasznaloi jogot is biztositott.

Valamely felhasznal6i licenc Ujraeladésa esetén, —ami magaban
foglalja a program netrdl letoltott példanyanak ujracladasat is — amely
licencet a jogosult eredetileg idébeli korlatozas nélkiil és megfeleld dija-
zas ellenében adta az els6 megszerzonek, az emlitett licenc masodik,
valamint minden tovabbi megszerzdje hivatkozhat a terjesztési jog kime-
riilésére. Ebbdl kovetkezéen a késobbi vevoket az Iranyelv 5. cikke
(1) bekezdésének értelmében vett jogszerii megszerzoknek lehet tekinte-
ni, akiket megillet az utdbbi rendelkezés szerinti 6sszes jog.

28 C-128/11. UsedSoft GmbH v Oracle International Corp [2012] 3 CMLR 44.
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2.2.BSA itélet?®

2010-ben hozott iteletében a Birdsagnak a szdmitogépes program
fogalménak hatarait kellett megallapitania. A Birdsag megallapitotta,
hogy a Szoftver iranyelv szerinti védelem targya magéaban foglalja a
szamitogépi program barmely formaban torténé kifejezéseit, amelyek
lehetévé teszik annak a kiilonb6zd programozasi nyelveken, tigymint
forraskod és targykod, torténd tobbszorozését illetve késdébbi megvalosi-
tasat eredményezhetik.

A grafikus felhasznaloi felulet olyan kdlcsonhatasi felulet, amely
lehetdvé teszi a szamitdgépi program ¢és a felhasznald kozotti kommuni-
kaciot viszont nem teszi lehetdvé e szamitogépi program tobbszorozését,
hanem csupan e program valamely elemének mindsiil, amellyel a fel-
hasznal6 az emlitett program funkcionalitasait hasznalja. Ezért nem mi-
ndsiil a Szoftver iranyelv 1. cikkének (2) bekezdése értelmében vett, e
program barmely forméban torténd kifejezésének, és ezen iranyelv alap-
jan nem részesiilhet a szamitdgépi programok szerzoi jogi védelmében.

Nem zarhat6 ki azonban, hogy e felilet az InfoSoc iranyelv alap-
jan muiként szerzdi jogi védelemben részesiiljon, amennyiben a kérdéses
feliilet a szerzé sajat szellemi alkotasanak mindsiil. A birdsagnak figye-
lembe kell vennie tobbek kozott a grafikus felhasznal6i felllet részét
annak meghatarozasa céljabdl, hogy melyek toltik be az eredetiség krité-
riumat. E tekintetben e kritériumnak nem tesznek eleget a grafikus fel-
hasznéaldi felllet azon Osszetevéi, amelyeket kizardlag technikai funkcid
jellemez. Ha azonban az Osszetevok kifejezését a technikai funkciojuk
hatarozza meg, az eredetiség kritériuma nem teljesil, mivel egy otlet
megvalositasat szolgald kiillonb6zé modok kore olyan korlatozott, hogy
nem teszi lehetévé a szerzonek alkotod szelleme eredeti mdédon torténd
kifejezését.

2.3.5AS itélet®°

Szintén a szamitogépi program fogalmanak értelmezését tisztazta
a Bir6sadg 2012-ben hozott dontése, mely a fentebb leirt BSA itéletre
alapozva jutott arra a megallapitasra, hogy a szoftver egyes — a forras

29 C-393/09 Bezpecnostni softwarova asociace v Ministerstvo kultury [2010] 1-13971

30 EUB 2012. majus 2-i SAS Institute Inc. kontra World Programing Ltd itélet, C-
406/10, EU:C:2012:259 (http://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2012-
05/cp120053en.pdf) megnézve: 2014.02.03.
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vagy targyi kodtol eltéré — elemei nem tartoznak a Szoftver iranyelv
hatalya ala.

Az ugyben a felperes SAS Institute egy analitikai szoftvereket
fejlesztd tarsasag volt. A SAS Institute kifejlesztett egy integralt szami-
togépi programcsoportot, amely széles korti adatkezelési és adatelemzési
— s tobbek kozott statisztikai elemzési — feladatok elvégzését teszi lehe-
tové (a tovabbiakban: SAS-rendszer). A SAS rendszer kdzponti 0sszete-
voje, melynek neve ,,Base SAS”, lehetové tette a felhasznalok szamaéra,
hogy sajat alkalmazasi programokat irjanak és futtassanak a SAS-rend-
szerben vald alkalmazéashoz abbdl a célbol, hogy e rendszer kezelhesse
az adataikat (szkriptek). Ezeket a szkripteket a SAS-rendszer sajat nyel-
ven irtdk (SAS-nyelv).

A versenytars alperes WPL olyan helyettesitd szoftvert (World
Programming System - WPS) alkotott, amely képes a SAS-nyelven irt
alkalmazasi programokat végrehajtani. A szoftver a SAS-Gsszetevok
funkcionalitasat a leheté legnagyobb mértékben leméasolta, hogy ugyan-
azon adatbevitelek ugyanazon adatkinyeréseket eredményezzék.®* Ennek
eredményeként a SAS-rendszerben irt szkriptek futtathatok lettek a WPS
kereteiben. Nem volt megallapithaté azonban, hogy a fejlesztés soran a
WPL hozzéfért volna a SAS-6sszetevik forraskddjahoz, vagy lemasolta
volna a SAS-6sszetevok forraskodjanak barmely szovegrészét vagy
szerkezetét és visszafejtést sem alkalmazott a WPS kifejlesztése soran.

A felperes kifogésolta, hogy a ,,World Programming System”
megalkotasa sordn a WPL lemaésolta a felperes kézikonyveit, és ezaltal
megsertette a SAS-kézikonyveken fennalld szerzoi jogot, valamint ebbdl
eredden a WPL kozvetetten lemasolta a SAS-0sszetevoket magéaban fog-
lalé szamitogépi programokat megsértve a rajtuk fennalld szerzdi jogot.
Tovabba a WPL a felhasznélasi szerzddésbe iitkozéen hasznalta a
SAS-rendszer ,,Learning Edition” verziojat. A felhasznéalas szerzédés
megsértésével pedig automatikusan szerzoi jogsértést kovetett el.

A BSA itéletre hivatkozva az Eurdpai Uni6é Bir6saga megallapi-
totta, hogy sem a szamitdgepi program funkcionalitasa, sem az alkalma-
zott programnyelv és adatfijlformatum nem mindsiil e program kifejezé-
si forméajanak, és ekként nem reszesiil az Iranyelv 1. cikke értelmeében a
szamitogépi programok szerzéi jogi védelmeében.

A Birésag egyik f6 érve az volt, hogy a szamitogépi program
funkcionalitdsa szerzoi jogi védelemben részesiilhet, azt eredményezné,

3L Aplin, (2013), 72. oldal
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hogy az étletek a technikai haladas és az ipari fejlodés rovasara kisajatit-
hatok lennének. A Birosdg kiemelte, hogy a szamitogépi programok
szerzOi jogi védelmének a {6 eldnye az, hogy kizarolag a mii egyéni kife-
jezésére korlatozodik, és ezért meghagyja a kivant teret mas szerzok
szamara azt illetden, hogy hasonld, vagy akar azonos programokat hoz-
zanak létre, amennyiben ezt nem masolas Gtjan teszik. Mindazonaltal
nem zérhato ki, hogy a SAS-nyelv és az adatfajlformatumok a 2001/29
EK iranyelv szerinti szerzoi jogi védelemben részesiiljenek, amennyiben
teljesitik az iranyelvben jelolt feltételeket.32

Az lgytdl fiiggetleniil azonban a Birosag megerdsitette, hogy
amennyiben harmadik személy hozzéférve a forras- vagy targykodhoz,
annak segitségével a sajat szamitogépi programjaban hasonl6 elemeket
hozna létre, ez a magatartas részleges tobbszordozésnek mindsiilhetne.

A mésodik kérdés, melyben a Birésagnak donteni kellett, a fel-
hasznalasi szerz0dés értelmezése volt. Az alperes jogszerlien vasarolta
meg a SAS Institute programja oktatasi kiadasanak a példanyat, amely
felhasznalasi engedélyét kattintasra (an. click-through licence) lehetett
megszerezni, amellyel a vasarlo elfogadta az engedélyezés feltételeit,
miel6tt hozzaférhetett volna a szoftverhez. Az emlitett engedélyezés
feltételei ,,nem eldallitasi célra” korlatoztak az engedélyt. A felperes
éppen ennek a szerz6dési feltételnek a megszegését kifogasolta.

A kérdés eldontéséhez az Iranyelv két cikkét kellett egyiittesen
értelmeznie a Birdsagnak. A 8. cikk ugyanis ugy rendelkezik, hogy az
Irdnyelv 5. cikk (2) és (3) bekezdésében foglalt kivételekkel ellentétes
szerzédéses kikotés semmis. A fentebb emlitett 5. cikk (3) bekezdésben
foglalt kdgens szabalyozas szerint az engedélyes meghatarozhatja a
szamitogépi program elemeinek alapjat képezd oOtleteket és elveket, ha
ezt a program olyan betéplalasa, megjelenitése, futtatasa, tovabbitasa
vagy tarolasa soran végzi, amelyre jogosult. Az Iranyelv tizenharmadik
preambulum-bekezdése is kijelenti, hogy az e felhasznalashoz sziikséges
betaplalas és futtatas szerzddés utjan nem tilthaté meg.

Kdovetkezéskeppen a szamitogépi programon fennallo szerzéi jog
jogosultja a hasznositasi szerzddésre hivatkozva nem tilthatja meg az
engedélyes szamara, hogy a program elemeinek alapjat képezd otleteket
és elveket meghatarozza, ha az engedélyes az emlitett engedély keretébe
tartoz6 miiveleteket, vagy olyan betdplalasi és futtatasi miiveleteket vé-
gez, amelyek sziikségesek a szamitogépi program hasznalatahoz.

32 | asd SAS itélet 41. pont.
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Az ugyben feltett harmadik kérdessel kapcsolatban a Birdsag
megallapitotta, hogy a program hasznélati kézikonyvében leirt egyes
elemeknek valamely méas szamitogépi programban, vagy e program
hasznalati kézikonyvében torténd tobbszordzése az e kézikonyvon fenn-
allo szerzoi jog megsértésének mindsiilhet, ha e tobbszorozés a hasznala-
ti kézikdnyv szerzdje sajat szellemi alkotasanak a kifejezddését képezi.
Ugyanakkor a kulcsszavak, a parancsok és az opciok szavakbol, sza-
mokbol és matematikai fogalmakbol allnak, amelyek kilon-kilén, 6n-
magukban véve nem mindsiilnek a szamitdogépi program szerzdje szel-
lemi alkotasanak.

2.4.Microsoft? itélet

Az eddigiekben lattuk, hogy az EU joga az interoperabilitas eld-
segitése érdekében korlatozza a szerzodi jogosult jogait és felhatalmazza
versenytarsait, hogy a reverse engineering segitségével bizonyos cse-
lekményeket hajtsanak végre a védett miivon, hogy egyébként védett
adatok birtokadba jussanak, amiket felhasznalhatnak sajat termékeikben,
amennyiben ez a felhasznalas nem valdsitja meg a forraskdd teljes vagy
részleges leméasolasat. A hiressé valt Microsoft jogeset sordn az Europai
Bizottsag (es Birdsadg) még ennél is tovabb ment. A Bizottsdg 2000-ben
kezdte vizsgalni a Microsoft kereskedelmi gyakorlatat3* annak verseny-
tarsatdl a Sun Microsystemstdl kapott panasz nyoman. A bejelentd cég
sérelmezte, hogy Microsoft tobb éves gyakorlatdt megszakitva tobbé
mar nem tette k6zzé a Windows interface adatait, ezaltal S tobbé nem
tudott szolgaltatasokat nyujtani Windows felhasznalok szamara sajat
serveren.

Mivel Microsoft piaci részesedése a vizsgalt piacokon meghalad-
ta a 90%-ot és tovabbi piacra lépési korlatok is fennalltak, a Bizottsag
megallapitotta a cég dominans pozicidjat és hogy terméke de facto
sztenderdkeént viselkedik. Magatartasat, mint szolgaltatasnyudjtas megta-
gadasat (refusal to supply) pedig er6folénnyel vald visszaélésnek mind-
sitette és birsag kiszabasa mellett elrendelte az interfész adatok atadasat,
méghozzd folyamatos frissitési kotelezettséggel egyiitt. Az els6¢ foku
birésag 2007-ben helybenhagyta a Bizottsag dontését.

33 201/04 Microsoft v Commission [2007] ECR 11-3601.
34 COMP/C-3/37.792 (Microsoft).

314



A Birdésag kiemelte, hogy az interfész adatszolgaltatasi kotele-
zettség nem jelenti a forraskod kiadasat, csak a protokollok és a software
mikddésének részletes leirasat, mivel ezek elengedhetetlenek voltak a
masodlagos piacon vald interoperabilitas eléréséhez, de nem jarnak a
szoftver leméasolasanak veszélyével.

Habar a Microsoft itélettel altalanosan egyet érthetiink, egy to-
vabbi fontos kdvetkezménye, hogy a Berni konvencidbol szarmazé elvet
szlik korben feliilirja. Eszerint a szerzoi jog minden formalitas és eljaras
nélkil automatikusan keletkezik, tehat a szerzot nem kényszeritik semmi
tovabbi cselekményre. Eddig is elismert tény volt, hogy a szerzdi jognak
is megvannak a korlatai és kivételszabalyai, tehat a jogszabaly meghata-
rozhatja, mi az a pont, ahol a szerzének tiirnie kell harmadik fél cselek-
ményét a miivével kapcsolatban. Azonban az EU versenyjogi joggyakor-
lata bemutatta, hogy olyan kuldnleges esetekben, mint a Microsoft de
facto monopolhelyzete, nemcsak egy tiirési kotelezettség allhat fenn,
hanem effektiv, tevileges kotelezettségi is, mint pl. az informécio-
szolgéltatasi és frissitési kotelezettség.

Osszehasonlitva a Microsoft esetet a SAS esettel megallapithato,
hogy azon szerzéi jogosultak esetében, akik nincsenek dominans hely-
zetben, befektetésiik védelmére és jogaik kereskedelmi kiaknédzasara
vonatkoz6 érdekiiket nagyobb mértékben kell védelmezni. igy esetiikben
versenytarsaiktdl jobban elvarhato, hogy tevdlegesen és nagyobb erdfe-
szitések aran jussanak a meghatarozott informaciokhoz. A fentiekbdl
megallapithatd, hogy az unioés jogalkotd nem tartotta indokoltnak az in-
terfész specifikécio kozzétételi kotelezettségének széles korii bevezetését
a visszafejtés technikai kihivasanak csokkentésére,® ezt a kotelezettsé-
get csak a piaci er6folényben 1évé cégek szdmara tartotta fenn afféle
korrekcios mechanizmusként.®® Kovetkezésképpen a Microsoft eset
megmutatta, hogy olyan rendkivili kérilmények esetében, mint a piaci
er6folény, a termék Osszetettsége €s a piacra 1épés korlatai, a versenyjog
szabalyai arnyalhatjék a szerz6i jog altal nyujtott jogok és eldirt kotele-
zettség korét.

% A. van Rooijen, The Software Interface Between Copyright and Competition Law: A
Legal Analysis of Interoperability in Computer Programs, (Kluwer 2010) 238. oldal.
3 Shemtov 144. oldal.
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Osszegzés

Jelen tanulmany célja az unids jog és joggyakorlat bemutatasa
volt a szamitogépes programok szerzéi jog védelmének tartalmara és
korlataira, valamint az interoperabilitas egyes aspektusaira vonatkozoan.
Az Eurdpai Uni6 Birosaga esetjoga vizsgalata soran egyértelmiivé valt,
hogy a Szoftver Iranyelv targyi hatalya rendkiviil sziik kord, mely kiza-
rolag a forras és targyi kodban manifesztalédé kifejezést, mint irodalmi
miivet védi. E kddnak egy kis szelete, az interfész informacid az Iranyelv
elfogadasaval visszafejtés utjan szabadon hozzaférhetévé és felhasznal-
hatova valt. Habar els6é ranézésre az Iranyelv rendkiviil pontosan fogal-
mazza meg az altala védendo targyat, a Birdsag jogértelmezése sziiksé-
ges ahhoz, hogy a szamitogépes program fogalmanak hatarair6l megbi-
zonyosodhassunk. Ezek alapjan tudhatjuk, hogy olyan program elemek,
mint az interfész, a programozasi nyelv vagy a fajl formatum énmaguk-
ban véve nem részesiil az Irdnyelv szerinti szerzdi jogi védelemben.
Ugyanakkor annak megallapitdsa, hogy ugyanezen elemek mikor mind-
stlhetnek a generdlis, hattérszabalyként miikodé InfoSoc Iranyelv sze-
rinti védett miinek, a jovO birdi joggyakorlatdnak feladata lesz.

Befejezésil szikséges kiemelni, hogy habar az elkeriilhetetlen,
hogy a jogi szabalyozas mindig is a technika utan kullogjon, elengedhe-
tetlendil fontos, hogy a jogalkoté minél hamarabb reagéljon a legujabb
tevékenységformakra és ne a jogalkalmazasra bizza a jogfejlodést, hi-
szen ilyenkor fenndll a lehetdség, hogy az addig letisztult elvek meg-
gyengulnek, illetve a nem egységes jogalkalmazas a jogbiztonsagot €s
eldrelathatdsagot csokkentheti. Ez egy millidrdos €s globalis iparban
igencsak sulyos kovetkezményekkel jarhat.
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