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A szabadalmi jogi szabalyozas fejlodése Szerbiaban
az europai integracios folyamatok fényében

1. Szabadalmi jogi szabéalyozas Szerbiadban — térténeti attekintés

Az Oszman Birodalomtol valo fuggetlenedése utdn minddssze
néhany évvel a megujult és polgéariasodas utjara lépett Szerb Kiralysag
az Ipari Tulajdon Oltalméarél sz6l6 1883. évi Parizsi Egyezmény! egyik
részes allama lett, viszont az Egyezmény becikkelyezésére, azaz a bels6
jogrendbe vald beiktatasara nem ker(lt sor. Az Egyezmény elbiranyozta
az altala létrehozott, az Ipari Tulajdon Oltalmara létesult Unio tagalla-
mainak, igy a Szerb Kirdlysag szamadra is, hogy belsd jogszaballyal, az
Egyezmény tartalméval 6sszhangban, biztositsa az ipari tulajdon oltal-
manak elvart szintjét. Erre azonban a Szerb Kiralysag létezése alatt nem
keriilt sor. Az elsd, az ipari tulajdon jogi oltalmanak szentelt torvény
elfogadasara csak 1922-ben kerilt sor, amikor a Szerb Kiralysag meg-
szlint 1étezni €s helyébe a délszlav népek egyesitését célzo elsé allam-
alakulat, a Szerb-Horvéat-Szlovén Kiralysag (az un. ,,els6” vagy ,.kiralyi”
Jugoszlavia) lépett.

Az 1922. évi az Ipari tulajdon oltalmardl szol6 torvény? rendelte-
tése az volt, hogy a Parizsi Egyezmény rendelkezéseinek tartalmat az Uj
jugoszlav allam belsé jogrendjébe integralja. A Torvényt valdjaban
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L Az Ipari Tulajdon Oltalmardl sz6l6 1883. évi Parizsi Egyezmény, elfogadasa 6ta, hét
alkalommal médosult. Ld. http://www.wipo.int/treaties/en/ip/paris/trtdocs wo020.html
(megtekintve 2017. oktober 3-4n). A néhai Jugoszlav Szocialista SzOvetségi
Koztarsasag a Péarizsi Egyezményt 1974-ben cikkelyezte be, a stokholmi mddositasokat
pedig 1986-ban. Ld. Sluzbeni list SFRJ - Medunarodni ugovori i drugi sporazumi [A
JSzSzK Hivatalost lapja — Nemzetkozi szerzodések és egyéb megallapodasok], 74/5.
sz. és Sluzbeni list SFRJ - Medunarodni ugovori [A JSzSzK Hivatalost lapja —
Nemzetkozi szerz6dések és egyéb megallapodasok], 86/6. sz. A Périzsi Egyezményt
becikkelyezd jogszabalyok a jogfolytonossag elvével Osszhangban a hatdlyos szerb
jogrend részét képezik.

2 Zakon o zastiti industrijkse svojine [Torvény az ipari tulajdon oltalmarél], Sluzbene
Novine Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca [A Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag
Hivatalos Kozlénye), 1922/69. sz.
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megel6zte az azonos tartalma 1920. évi az Ipari Tulajdon Oltalméardl
Sz616  Kormanyrendelet®, igy a Torvény valdjaban csak a
Korményrendelet torvényi erdre valdé emelését szolgélta, viszont a
Kormanyrendelet  tekinthet6 az els6  jogszabalynak, amely
Jugoszlavidban a szabadalmi jogot, azaz a tdgabban vett ipari tulajdont
szabalyozta. A térvény maodositasara 1928-ban kerult sor, amely médosi-
tott tartalmaban egészen a 1. vilaghaboruig.

A masodik vilaghaboru utani szocialista Jugoszlavia (az un. ,,ma-
sodik” Jugoszlavia) egyik legjelentdsebb, de egyben legradikalisabb jogi
kovetkezményekkel jar0 jogszabaly az 1946. évi, a szakirodalomban
csak ,Hatalytalanitasi torvény”-ként* ismert térvény volt, amely az
1941. 4prilis 6-a el6tti jogszabalyokat hatalyon kiviil helyezte, az 1941.
aprilis 6-a utani, a tengelyhatalmak altal hozott jogszabalyokat pedig
semmisé nyilvanitotta. A Hatalytalanitasi torvény gyakorlatilag jogi va-
kuumot idézett el6, amelyet a birdi gyakorlat volt hivatott, Kisebb-
nagyobb sikerrel jogi tartalommal Gjbdl fel6lteni. A Hatalytalanitasi tor-
vény eredményeképpen, a tobbi masodik vilaghaboru eldtti jogszaballyal
egyetemben, az 1922. évi az lIpari tulajdonoltalmardl sz6l6 torvény is
hatalyat vesztette. Szerencsére, az ipari tulajdon oltalmét biztosito jog-
szabaly hidnya okozta {irt, a jogalkotd gyorsan ,,befoltozta”: a masodik
vildghabort utdni elsd szabadalmi torvény ezért viszonylag gyorsan
megsziletett. Ez volt az 1948. évi Talalmanyokroél és technikai fejleszté-
sekrél sz6l6 torvény®, amely a szocialista szabadalmi jogalkotas jegyeit
hordozta. A térvény ugyanis a szabadalmaztatott talalmanyok hasznosi-
tasa terén lényegesen elmozditotta a feltalalok érdekei és a tarsadalmi
érdekek kozotti meglehetésen érzékeny egyensulyt, a tarsadalmi érdekek
javara. A hazai taldlmanyok alapvetd oltalmi formédja a feltalaloi tanusit-
vany volt, mig szabadalommal csak a kulfoldi feltalalok talalmanyait

3 Uredba o zastiti industrijkse svojine [Az Ipari Tulajdon Oltalmarél Sz6lé Rendelet],
Sluzbene Novine Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca [A Szerb-Horvat-Szlovén
Kiralysag Hivatalos K6zlonye), 1920/265. sz.

4 Zakon o nevaznosti pravnih propisa donetih pre 6. aprila 1941. godine i za vreme
neprijateljske okupacije [Az 1941. &prilis 6-a elbtt és az ellenséges megszallas alatt
elfogadott jogszabalyok hatalyon kiviil helyezésérdl sz616 térvény], Sluzbeni list Fede-
rativne Narodne Republike Jugoslavije [a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag Hiva-
talos Lapja], 1946/86. sz.

5 Zakon o pronalascima i tehnickim unapredenjima [A taldlmanyokrél és technikai
fejlesztésekrél szOl6  torvény], Sluzbeni list FNRJ [A Jugoszlav Szovetségi
Népkdztarsasag Hivatalos kozlonye], 1948/108 sz.
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lehetett oltalmazni.® A hazai feltalalok szamara elérhetd feltalaloi tand-
sitvany nem biztositotta a talalmany kizarélagos gazdasagi hasznositasa-
ra irdnyulé jogosultsdgot. A kizarolagos hasznositasi jog jogosultja
(mind belféldén, mind kalféldon) az allam volt. A feltalalonak a
feltalaloi tanusitvany alapjan csak személyhez fiiz6d6 jogai voltak a
talAlmannyal kapcsolatban, hasznositasi dijra pedig csak akkor volt
jogosult, ha a talalméany gazdasagi hasznositast nyert: a feltalalénak csu-
pan a feltalaloi mindségének az elismerésére volt joga, illetve méltanyos
dijazasra az allamtol a talalmany gazdasagi hasznositasa esetén.’

Az 1948. évi Torvénnyel bevezetett dualista rendszer (a feltalaléi
tandsitvany és a szabadalom kettdssége), azonban, meglehetdsen sikerte-
lennek bizonyult, ezért egyre gyakrabban hangzott el szakmai kérdkben
az az allaspont, hogy at kell térni a talalmanyok egyseges, csak szabada-
lom formajaban torténd oltalmara, de tovabbra is vitatott volt, hogy mely
kizarolagos jogok jogosultja legyen a feltalalo.® A talalmanyok oltalma-
nak Uj megkozelitése az 1960. évi Talalmanyokrol és technikai fejleszté-
sekrél szolo torvényben® nyert tételes jogi format, amely szerint a szaba-
dalom a talalmanyok egyetlen oltalmi eszktze. Ezt az 50-es évek elején
bekOvetkezett szemléletvaltas indokolta, amelynek lényegi eleme a tar-
sadalmi tulajdon fokozatos felszamolasa és a szocialista Gnigazgatas egy
sajatos modelljének, a dolgozdi 6nigazgatas bevezetése, amely magaban
foglalta a taladlmanyok hasznositasaval, és ezzel kapcsolatban, a szaba-
dalmi jog egyes tartalmi elemeinek a piacgazdasag elvei szerinti megko-
zelitését. 10

Id6érendi sorrendben a kovetkezd szabadalmi torvény a Talalma-
nyok, technikai fejlesztések és hasznalati mintak oltalméarol szolo tor-
vény!! volt, amelyet 1981-ben fogadtak el. A jogalkotd e torvénnyel az

6 Ld. Sandra FISER, Patent kao subjektivno pravo [A szabadalom mint alanyi jog],
Centar za izdavacku delatnost Pravnog fakulteta u Novom Sadu, Novi Sad, 21. old.

7 Ld. Slobodan MARKOVIC, Patentno pravo [Szabadalmi jog], Nomos, Beograd, 1997,
20. old.; FISER, Patent kao subjektivno pravo, id. mii, 21. old.

8 Ld. Miodrag JANJIC, Prinudna licenca u materiji patenata u uporednom i domacem
pravu [A kényszerlicencia intézménye a szabadalmi jog teriiletén a nemzetkozi és a
hazai jogban], Institut za uporedno pravo, Beograd, 1962, 25. old.

9 Zakon o pronalascima i tehnickim unapredenjima [A taldlmanyokrél és technikai
fejlesztésekr6l szolo torvény], Sluzbeni list FNRJ [A Jugoszldv Szovetségi
Népkodztarsasdg Hivatalos Koézlénye], 1960/44 és 1962/28. sz. (a tovabbiakban:
TTFT1960).

10 Ld. MARKOVIC, Patentno pravo, id. mii, 20. old.

11 Zakon o zastiti pronalazaka, tehnickih unapredenja i znakova razlikovanja [A talal-
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ipari tulajdonnal kapcsolatos kiilonb6z6 jogintézményeket teljes koriien,
egy jogszabalyban kivanta szabalyozni. A torvény elfogadasara egy saja-
tos nemzetkdzi gazdasagi-politikai kontextusban kerdlt sor, amelyet a
fejlodo orszagok egyre erdteljesebb nemzetkozi fellépése és érdekérve-
nyesitése fémjelez.'? A fejlédé orszagok nemzetkozi befolyasanak nove-
kedését a 70-es évek elején bekovetkezett olajvalsdg okozta, amely
megmutatta mennyire sérlilékeny a fejlett orszagok gazdaséga, amennyi-
ben a fejlédo orszagokban 1€vo természeti erdforrasokhoz vald hozzafé-
réstik nehézségekbe vagy akadalyokba Utkdzik. Kihasznalvan ezt a hely-
zetet, a fejlodod orszagok egyre hatarozottabban kovetelték egy ) nem-
zetkdzi gazdasagi rend felallitasat, amelyben méltanyosabb alapokra
helyeznék a fejlett és a fejlédd orszagok kozotti egylittmiikodési model-
leket.'* Ennek fényében a fejlédd orszagokban fokozatosan egyre vila-
gosabba és hangsulyosabba valt az az allaspont, hogy a szabadalom,
kiilondsen a nemzeti/egyenld elbanas elve miatt, nem mas mint a techno-
I6giai kolonizacio eszkdze a fejlett orszagok kezében. A kritikdk minde-
nekeldtt a szabadalombol szarmazoé jogosultsdgok kizardlagossaga és
egyaltalan a szabadalom létjogosultsagat érintették, a kialakult vitak so-
ran pedig felmertlt a szabadalmi jog negativ hatasainak az enyhitését
szolgal6 megoldasok feltarasanak igénye.'* Ezeknek a torekvéseknek a
fényében a Szellemi Tulajdon Vilagszervezete (WIPQO) és mas nemzet-
kozi szervezetek keretén belll a 70-es évek kozepét6l megkezdddtek a
targyalasok a Parizsi Egyezmény, és altalaban véve a szabadalmi jog
nemzetkozi szabalyozasanak megreformalasara.’®

A Jugoszlav Szocialista Szovetségi Koztarsasag (JSzSzK), mint
az El Nem Kotelezett Orszagok Mozgalmanak és a 77-es Csoport (77
fejlé6dd orszagot feldleld nemzetkdzi egylittmiikodési forma) prominens
tagja, ezekben a folyamatokban aktiv szerepet vallalt.X® Ebbdl az okbol
kifolyolag egyaltalan nem meglepd, hogy a jugoszlav jogalkotd az 1981.
évi torvényben a szabadalmi jog intézményét rendkiviil szigora és szlik
torvényi keretek kdzé szoritotta, amihez a jogdsszehasonlitasi modellt a

manyok, technikai fejlesztések és hasznalati mintak oltalmardl szd16 térvény] Sluzbeni
list SFRJ [A Jugoszlav Szocialista Szovetségi Koztarsasadg Hivatalos Lapja], 1981/34,
1990/3 és 1990/20 sz. (a tovabbiakban: TTFHMOT).

2 d. MARKOVIC, Patentno pravo, id. mii, 20. old.

13 Uo.

4 Uo.

15 Uo.

16 |.d. MARKOVIC, Patentno pravo, id. mii, 21. old.
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latin amerikai allamok ipari tulajdoni szabalyozasa képezte.!” Ezt mi
sem fémjelzi egyértelmiiben mint a Torvény azon rendelkezése, tobbek
kdzott, amely szerint a szabadalmasnak csak akkor volt kizarélagos joga
a talalmany alapjan gyartott termékek forgalomba helyezésére, ha a ta-
lalmanyt eldzetesen a JSzSzK teriiletén gazdasigilag hasznositottal?,
valamint azon rendelkezése, amely az oltalmi id6t mindossze hét évre
korlatozta, amely csak akkor volt meghosszabbithaté tovabbi hét évre,
amennyiben a szabadalmazott talalmany valds és jelentékeny gazdasagi
hasznositasara sor keriilt a JSzSzK tertiletén®.

Az 1980. évi Torvény az alkalmazédsanak elsé tiz évében nem
mutatott fel érzékelhetd hozzajarulast az orszag technologiai fejloddésé-
hez. Emellett, a nyolcvanas évek soran alapveté valtozasokon ment ke-
resztill az a politikai és ideologiai kontextus, amelynek hatasa alatt sz(ile-
tett meg a Torvény: a fejlédé orszdgok nemzetkdzi politikai befolyasa
csokkent, a fejlett orszagok ,,rendezték soraikat™ és ujbdl keziikbe vették
a nemzetkozi gazdasagi folyamatok iranyitasat.?® Jugoszlaviaban, mas-
részt, érezhetden gyengiilt a tarsadalmi tulajdonba és az Onigazgatasra
¢épiil6 szocializmusba vetett mindaddig rendiiletlen hit és megkezdddott
a gazdasagi rendszer atalakitasa, amelynek soran elétérbe kertilt a piac
megnyitasanak, a magankezdeményezes és a szabad verseny fejlesztése-
nek igénye.?? A kiilpolitika terén, pedig, a nyolcvanas évek a JSzSzK
szaméra az EI Nem Kotelezettek Mozgalmatol val6 fokozatos eltavolo-
dast és az Eurdpai Kozosségek (Eurdpai Unid) felé vald kozeledést je-
lentette.?? Ebben a kontextusban egyértelmiivé valt a szabadalmi jogi
szabalyozas reformja, az i1d6kozben elfogadott Eurdpai Szabadalmi
Egyezménnyel valé 6sszehangolasa, ami ugyanakkor a szabadalmi jog
klasszikus intézményeihez vald visszatérést is jelentette.?®> A Torvény
atfogd modositasaira 1990-ben keriilt sor, két alkalommal. A legjelentd-
sebb Ujitasok koziil kiilondsen emlitésre érdemes, hogy lehetové valt a
vegyi- és gyogyszeripari talalmanyok szabadalmaztatésa, valamint az,
hogy az oltalmi id6t a jogalkoto hiisz évre terjesztette ki.?*

7 Uo.

18 Ld. TTFHMOT, 45. szak.

19 Ld. TTFHMOT, 51. szak.

20 |d. MARKOVIC, Patentno pravo, id. mii, 21. old.

2 Uo.

2 Uo.

2 Uo.

2 Ld. MARKOVIC, Patentno pravo, id. mii, 21-22. old.
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Az 1980. évi Torvény 1990. évi mddositasai megnyitottak az utat
a jugoszlav szabadalmi jog teljes korti konszolidacidja elott, az Gsszeha-
sonlitdi és nemzetkdzi szabadalmi jogi szabalyozas legkorszeriibb jogi
megoldasai mentén. Az Onigazgatasi gazdasagiranyitasi rendszer felha-
gyasa utani els6 szabadalmi jogi jogszabaly, az 1995. évi Torvény a sza-
badalmakrol?® volt, amelyben e konszolidalodasi folyamat szamos tekin-
tetben testesiilt meg. A legjelent6sebb Gjitast a torvényben a talalmanyok
szabadalmi oltalmanak egyik kiilon valfajanak, az tn. ,kis-szabadalom™-
nak, azaz a hasznélati mintanak a bevezetése volt. A hasznélati minta
gyakorlatilag ugyanolyan tartalm( kizarolagos jogositvanyokat hoz Iétre
mint a szabadalom, viszont olyan taldlmanyokra vonatkozolag lehet ke-
relmezni, amelyek a szabadalmaztathatd talalméanyokhoz képest alacso-
nyabb miiszaki szinvonalat jelentenek, a jovahagyasi eljaras pedig rovi-
debb, egyszerlibb és olcsobb, de az oltalmi id6 is rovidebb (minddssze
tiz év). A 90-es évek Jugoszlavidjaban (Jugoszlav Szovetségi Koztarsa-
s&g — ,,harmadik” Jugoszlavia) az egyik legnagyobb kihivas a szabadal-
mi jog tertletén a hazai feltalalok szabadalmi jogi oltalmanak a fokoza-
sénak az igénye volt, akik csak kiveteles esetben tudtak olyan talalményt
felmutatni, amely versenyben a kulfoldi feltalalokkal, eleget tett volna a
szabadalmaztatas feltételeinek. igy, hogy taldlmanyaik ne maradjanak
szabadalmi jogi oltalom nélkiil (amelyek igaz alacsonyabb miiszaki
szinvonalat képviseltek), a jogalkotd6 megalkotta sz&mukra a hasznélati
minta intézményét, amely 10 éves iddszakra biztositott a szabadalomhoz
hasonl6 jogi oltalmat.?®

A kovetkezd, 2004. évi Torvény a szabadalmakrol?’ volt az utol-
sO szdvetségi, vagy akkor mar konfoderacids szinten, Szerbia és Monte-
negrd Allamkozossége szintjén elfogadott szabadalmi jogi térvény a
jugoszlav allamban.

% Zakon o patentima [Torvény a szabalmakrol], Sluzbeni list SRJ [A Jugoszlav
Sz0vetségi Koztarsasag Hivatalos Lapja], 95/15, 95/35 és 96/28. sz. (a tovabbiakban:
TSz1995).

% | d. MARKOVIC, Patentno pravo, id. mii, 22. old.

27 Zakon o patentima [Torvény a szabadalmakrol], Sluzbeni list SCG [Szerbia és
Montenegré Allamkozosségének Hivatalos Lapja], 2004/32, 2004/35 sz., Sluzbeni
glasnik RS [A Szerb Koztarsasag Hivatalos Kdzldnye], 2006/115 sz. (a tovabbiakban:
TSz2004).
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2. A szabadalmi jog tételes jogi szabalyozasa Szerbiaban

A hatalyos, 2011. évi Szabadalmakrol szol6 torvény?® elfogada-
sara az Eurdpai Uni6 és a Szerb Koztarsasag kozotti kereskedelemrol és
kereskedelemmel kapcsolatos kérdésekrdl szolo atmeneti megallapodas
implementacidja céljabol keriilt sor, amely a szerb bels6 jognak az Euro-
pai Unidi iranyelveivel és rendeleteivel valo teljes harmonizaciojat irja
el6.?® Az emlitett Megallapodassal a Szerb Koztarsasag vallalta, hogy
megteszi a szlikseges intézkedeseket, hogy a Megallapodas nemzetkozi
jogi hatalybalépésétdl szamitva legkésdbb 6t éven beliil biztositja a szel-
lemi-, ipari- és kereskedelmi tulajdon olyan szintii oltalmat, amely meg-
felel az Eurdpai Unidban biztositott oltalom szintjének, ami magaban
foglalja hatékony jogi eszk6zok bevezetését is, amelyek az elvart oltalmi
szint megval6sulasahoz sziikséges. A Megallapodas végrehajtasara lét-
rehozott Bizottsdg 2010. marcius 2-ai hatarozata alapjan, e¢ hatarid6
2009. janudr 1-én kezdett el telni. Ennek alapvetd jelentésége van, mert
a szerbiai termékek versenyképességét az eurdpai és vilagpiacon csakis a
talalméanyok jogi oltalmanak olyan rendszere biztositja, amely megfelel a
talalmanyoknak az Eurépai Unidban 1étezd oltalmi rendszerének.*
Ezekbdl az okokbol kifolydlag egy ) szabadalmi torvény elfogadasanak
szlikségességére utal A szellemi tulajdon fejlesztésérdl szolo a 2011-
2015 kozotti idészakra vonatkoz0 stratégia is, melyet a Kormény 2011,
janius 23-an fogadott el !

E véllalast figyelembe véve, az Uj Szabadalmi torvény a kdvetke-
z0 unids iranyelvek és rendeletek tartalmat épiti be a szerb belsd jogba:

28 Zakon o patentima [Torvény a szabadalmakrol], Sluzbeni glasnik RS [A Szerb
Koztarsasag Hivatalos Kdzlonye], 2011/99. sz. (a tovabbiakban: TSz2011).

2 A szerb jogban kihirdetve: Zakon o potvrdivanju Prelaznog sporazuma o trgovini i
trgovinskim pitanjima izmedu Evropske Zajednice, s jedne, i Republike Srbije, s druge
strane [TOrvény az Eurdpai Unid és a Szerb Koztarsasag kozotti kereskedelemrél és
kereskedelemmel kapcsolatos kérdésekrél szol6 atmeneti megallapodas Kihirdetésérdl],
Sluzbeni glasnik RS — Medunarodni ugovori [A Szerb Kdztarsasag Hivatalos Kézlonye
— Nemzetkdzi szerz6dések], 2008/83. sz.

30 Ld. Strucni komentar novog Zakona o patentima [Szakmai kommentar az Uj Szaba-
dalmakrol szol6 torvényhez], Paragraflex elektronikus jogi adatbazis.

3L Strategija razvoja intelektualne svojine za period od 2011. do 2015. godine usvojenu
od strane Vlade Republike Srbije [A szellemi tulajdon fejlesztésérdl szold a 2011-2015
kozotti idészakra vonatkozo, a Szerb Koztarsasag Kormanya altal elfogadott stratégia],
A Szerb Koztarsasag Hivatalos K6zlonye (Sluzbeni glasnik RS), 2011/49 sz. Ld. Stra-
tégia, 20. old.
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az Eurdpai Parlament és a Tanécs 98/44/EK iranyelve (1998. julius 6.) a
biotechnoldgiai talalmanyok jogi oltalmarol; az Eurdpai Parlament és a
Tanacs 2004/48/EK iranyelve (2004. &prilis 29.) a szellemi tulajdonjo-
gok érvényesitésérol; az Eurdpai Parlament és a Tanacs 1610/96/EK
rendelete (1996. julius 23.) a névényvédo szerek kiegészitd oltalmi tanu-
sitvdnyanak bevezetésérol, az Eurdpai Parlament ¢és a Tanacs
469/2009/EK rendelete (2009. majus 6.) a gyogyszerek kiegészitd oltal-
mi tandsitvanyarol; az Europai Parlament és a Tanacs 816/2006/EK ren-
delete ( 2006. majus 17.) a kdzegészségiigyi problémakkal kiizd6 orsza-
gokba torténd kivitelre szant gydgyszeripari termékek eldallitasaval kap-
csolatos szabadalmak kényszerengedélyezésérol, etc.

A Torvény rendelkezései az emlitett kozosségi jogszabalyokkal
megfeleld szinten és értelemben harmonizalt ahhoz, hogy Szerbidban a
talalméanyok jogi oltalmanak olyan rendszere alakuljon ki, amely kompa-
tibilis az Eurdpai Unidban 1étezd oltalom szintjével és mindségével.®?
Ezzel egyuttal Szerbia a szabadalmi jog terén teljesitette a Stabilizacios
és Tarsulasi Megallapodasban vallalt harmonizacios kotelezettségeit. >

Emellett a jogalkoté az Uj Szabadalmi tdrvényben magasabb
szintre helyezte a belsd szabadalmi jognak a szabadalmi jog nemzetkdzi
forrasainak valé megfelelését, amelyek alkalmazasat a Szellemi Tulaj-
don Vilagszervezete felligyeli. Ezek nevezetesen a Szellemi Tulajdonjo-
gok Kereskedelmi Vonzatairol sz6l6 Megallapodas (TRIPS)3, az 1970.
évi Szabadalmi Egylittmiikddési Szerzddés, illetve az erre vonatkozd
Végrehajtasi Szabalyzat®®, a 2000. évi Szabadalmi jogi Szerzddés®,

% Uo.

3 A szerb jogban kihirdetve: Zakon o potvrdivanju Sporazuma o stabilizaciji i
pridruzivanju izmedu Evropskih Zajednica i njihovih drZava ¢lanica, sa jedne strane, i
Republike Srbije, sa druge strane [Torvény a Stabilizacios es tarsuldsi megéllapodas
kihirdetésérdl, amely egyrészrdl az Europai Kozosségek és tagallamaik, masrészrdl a
Szerb Koztarsasag kozott jott 1étre], Sluzbeni glasnik RS — Medunarodni ugovori [A
Szerb Koztarsasag Hivatalos Kdzlonye — Nemzetk6zi szerz6dések], 2008/83. sz.

34 Habar Szerbia még nem részes allama a TRIPS Egyezménynek, a szellemi alkota-
sokra, igy a szabadalmi jogra vonatkozé szabalyozasat jelentds mértékben dsszehangol-
ta az Egyezmény tartalmaval.

35 A szerb jogban kihirdetve: Zakon o potvrdivanju ugovora o saradnji u oblasti
patenata, sa pravilnikom za sprovodenje ugovora o saradnji u oblasti patenata [TOr-
vény a Szabadalmi Egyiittmi{ikodési Szerz6dés, illetve az erre vonatkozd Végrehajtasi
Szabélyzat kihirdeteser6l], Sluzbeni list SRJ — Medunarodni ugovori [A Jugoszlav
Szovetségi Koztarsasag Hivatalos lapja — Nemzetk6zi szerz6dések], 1996/3. sz.

3 A szerb jogban kihirdetve: Zakon o potvrdivanju Ugovora o patentnom pravu [TOr-
vény a Szabadalmi jogi Szerz6dés kihirdetésérdl], Sluzbeni glasnik RS — Medunarodni
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amely 2010-ben Iépett nemzetkozi jogilag hatalyba, valamint az 1971-
ben elfogadott, a Szabadalmak osztalyozasardl szolé Strasbourgi Megal-
lapodas®’, amely 2009-ben lépett nemzetkézi jogi hatalyba, illetve 2010-
ben kezd6dott meg alkalmazaésa.

Az EurOpai Szabadalmi Hivatal felligyeleti kdrébe tartoz6 nem-
zetkdzi egyezmények kozil az 1973. évi Eurdpai Szabadalmak Megada-
séardl sz6l6 Egyezményt kell kiemelni, amelynek Szerbia 2010-ben valt
részes allamava.*

A torvény megalkotasahoz alapot képez6 torvénytervezet kidol-
gozésdban, amelyet a Szellemi Tulajdon Hivatala 2010-ben tett kdzzé
honlapjan és bocsatott széleskorii tarsadalmi vitara®®, a jogalkotd szamos
kilfoldi szabadalmi torvényt vett figyelembe. Kimutathat6 a dan, gorog,
osztrék, szlovak, magyar, bolgar, roman és szlovén szabadalmi jogi jog-
alkotas, kisebb-nagyobb hatasa.®® A tervezet 2010. oktober 19-én kapott
hivatalos kormanyzati tamogatast, amikor a Szerb Koztarsasag Korma-
nyanak Gazdaségi es Pénziigyi Bizottsaga a Korméany 110. ulésén hata-
rozat forméajaban elfogadta az (j szabadalmi térvény tervezetének mun-
kavaltozatara vonatkozd kozvita programjat. Ennek alapjan a Szellemi
Tulajdon Hivatalaban 2010. oktober 25-e és november 8-a kdzott meg-
szervezésre keriilt a torvénytervezet kozvitaja.** November 5-én kerek-

ugovori [A Szerb Koztarsasag Hivatalos Kozlonye — Nemzetkozi szerzédések],
2010/19. sz.

87 A szerb jogban kihirdetve: Zakon o potvrdivanju strazburskog sporazuma o
medunarodnoj klasifikaciji patenata od 24. marta 1971. godine, sa izmenama od 28.
septembra 1979. godine [Torvény a Szabadalmak osztélyozaséarél sz616 1971. marcius
24-én elfogadott, majd 1979. szeptember 28-an mdédositott Strasbourgi Megéllapodas
kihirdetésér6l], Sluzbeni glasnik RS — Medunarodni ugovori [A Szerb Koztarsasag
Hivatalos Kozlénye — Nemzetkozi szerz6dések], 2009/42. sz.

38 A szerb jogban kihirdetve: Zakon o potvrdivanju Konvencije o priznavanju evropskih
patenata (Konvencija o evropskom patentu) od 5. oktobra 1973. godine, sa izmenama
¢lana 63. konvencije o evropskom patentu od 17. decembra 1991. godine i izmenama
od 29. novembra 2000. godine [Torvény az Eurépai Szabadalmak Megadasarol szélé
1973. oktober 5-én elfogadott Egyezmény kihirdetésér6l (Eurdpai Szabadalmi Egyez-
mény), a 63. szak 1991. december 17-ei, valamint az Egyezmény 2000. november 29-ei
modositésaival], Sluzbeni glasnik RS — Medunarodni ugovori [A Szerb Koztarsasag
Hivatalos Kozlonye — Nemzetkozi szerzédések], 2010/5. sz.

% Ld. DupAs Attila, Az 0 szerbiai Szabadalmakro! szol6 térvényrél, Magyar Jog,
2012/7. sz., 443-448. old, 444 old.

0 Uo.

4l Lasd Analiza efekata Zakona o patentima [A Szabadalmakrol sz6l6 torvény hatasta-
nulménya], 15. old. Hivatkozas: DUDAS, Az (j szerbiai Szabadalmakrdl sz616 torvény-
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asztal-beszélgetést szervezett a Hivatal, melyen részt vettek a Honvé-
delmi Minisztérium, igazsagszolgaltatasi szervek (Legfelsobb Igazsag-
iigyi Tanacs, Legfelsobb Semmitdszék, Gazdasagi Fellebbviteli Birosag,
a belgradi Gazdasagi Birosag és Felsobirosag, az ujvidéki Fels6birosag),
felsdoktatasi intézmények, kutatasi és fejlesztési kozpontok (a Belgradi
Egyetem Jogtudomanyi Kara, a Gépészeti Kar Innovacios Kozpontja, az
Elektrotechnikai Kar Innovacios Kozpontja, a Szervezéstudomanyi Kar
Innovacios Kozpontja, a Miszaki Tudomanyi Karok Ugyviteli-
Technoldgiai Inkubatora, az Ujvidéki Egyetem Miiszaki Tudomanyi
Karanak Kozpontja a Szellemi Tulajdonért, a Mihajlo Pupin Intézet), a
Szerb Gazdasagi Kamara, szakmai és tudomanyos egyesuletek képvise-
161, valamint szabadalmi {igyvivék és ligyvédek is.*> A tervezet alapul
vetelével, de a kozvitan elhangzott észreveételek figyelembevételével,
sziiletett meg 2011 els felében az 0j szabadalmi térvény javaslata, me-
lyet a Kormany 2011. julius 7-én megtartott Glésén fogadott el.** A ja-
vaslat hamarosan torvényhozé eljarasba kerilt és 2011 december végén
a Képvisel6haz elfogadta az 1) Szabadalmakrol sz6l16 torvényt.

A 2011. évi Szabadalmakrol szo6l6 térvény legjelentdsebb tjdon-
sagai koziil a kovetkezoket kell mindenféleképpen kiemelni.

A torvény kotelezOve teszi az tjdonsagkutatasi jelentés elvégzé-
sét a szabadalmi bejelentés kozzététele eldtt.** A 2004. évi torvény sze-
rint a szabadalmi bejelentés érdemi vizsgalatat a szabadalmi bejelentés
kozzetétele utan a bejelentd kérelmezhette, legkésobb a kozzétételtol
szamitott hat honapon®, illetve a hataridd leteltét igazolo értesitést kove-
t6 30 napon beliil*®. Ennélfogva a bejelentd csak hosszt idé miulva sze-
rezhetett informaciot arrél, hogy a talalmany, melynek szabadalmaztata-
sat igényli, ujnak mindsiil-e, amikor mér a szabadalmi bejelentés kozzé-
tétele megtortént a talalmany pedig mar a technika allasat képezte. Az (]

rél, id. ma, 444. old.

2 Uo.

43 Lasd a Szerb Koztarsasag Kormanyanak honlapjat
http://www.srbija.gov.rs/vesti/vest.php?id=156129 (a honlap megtekintve 2017. nov-
ember 10-én).

A Szellemi Tulajdon Hivataldban 2010. november 5-én megtartott kerekasztal-
beszélgetésen felvetett érvekrol, valamint az elfogadott és nem elfogadott modositasi
inditvanyokrél lasd a Szabadalmakrol szél6 torvény hatéstanulmanyat, 17-27. old.
Idézve: DUDAS, Az Uj szerbiai Szabadalmakrél sz616 torvényrdl, id. mii, 444. old.

4 Ld. TSz2011, 100. szak.
4 Ld. TSz2004, 42. szak. 1. bek.
%6 Ld. TSz2004, 42. szak. 2. bek.
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rendelkezés célja, hogy a bejelenté minél rovidebb idon beliil szerezzen
tudomast talalmanya Ujdonsagarol és talalmanyi jellegér6l, mint a sza-
badalmazhatdsag feltételeirdl. Ezt az uj térvény gy éri el, hogy elrende-
li az Ujdonsagkutatasi jelentés elvégzését mar a szabadalmi bejegyzés
alapjan, annak kozzététele elott.

A torvény 1) szabalyozast tartalmaz az un. ,,kisszabadalom” te-
Kintetében is. A 2004. évi térvénnyel*’ ellentétben, az 2011. évi térvény
szerint a kisszabadalommal oltalmazott talalmanynak is ugyanolyan fel-
talaloi tevékenységi szinttel kell rendelkeznie, mint a szabadalomkepes
talalmanynak, azzal az eltéréssel, hogy kisszabadalommal nem lehetsé-
ges a talalmany szerkezeti vagy funkcionalis Gsszetételének oltalma.*®
Emellett, az 0 torvény kilonbséget tesz az elismert és a kivizsgalt Kis-
szabadalom kozott. Az e két oltalmi alakzat kozotti kilonbségtételt a
gyakorlatban észlelt gyakori visszaélések tették célszerivé, mert a kis-
szabadalom bejelentdi, mar a bejelentés ténye alapjan, gyakran indoko-
latlanul kérelmeztek birdsagi biztositési intézkedést a talalméany harma-
dik személy altali felhasznalasanak megakadalyozéasa céljabol. Most mar
csak akkor lehet ilyen biztositési intézkedést kérelmezni, ha az elismert
kisszabadalom rendelkezik kivizsgalasi igazolassal. Ennek kovetkezte-
ben valt szlikségessé, a feltalaloi tevekenység megitélése szempontjabdl,
a kisszabadalom és a szabadalom kiegyenlitése és a kisszabadalom tiz-
éves oltalmi idejének eldirasa.*® A johiszemii harmadik személyek érde-
keit, akik a talalmanyt a bejelentés kozzététele és a szabadalom megada-
sa kozotti idészakban felhasznaltak, szolgalja a bejelentés siirgdsségi
eljarasban torténd kivizsgalasa. Az 0j torvény értelmében a birdsag el-
rendelheti a Szellemi Tulajdon Hivatalanak, hogy szabadalmaztatési
eljarast siirgdsségi eljarasként folytassa le.>

A 2011. evi torvény altal bevezetett szamos Ujitasara azért volt
szilkség, mert a 2004. évi torvény elfogadasa idején Szerbia még nem
volt részes allama az Europai Szabadalmi Egyezménynek, de rendelke-
zéseinek alkalmazasat kiterjesztette Szerbia terlletére. Ez a helyzet a
2004. evi torveny tobb rendelkezésének a tartalmara is kihatassal volt (az
eurdpai szabadalmi bejelentés joghatasa, az eurdpai szabadalom Kiter-
jesztett joghatasa, az eurdpai kiterjesztett joghatassal rendelkezé szaba-

47 Ld. TSz2004, 134. szak. 1. bek.
48 Ld. TSz2011, 163. szak.
49 LLd. a 2011. évi Torvény tervezetének megindoklasat, 3. old. Hivatkozas: DUDAS, Az

uj szerbiai Szabadalmakrol szolo torvényrdl, id. mu, 445. old.
0 Ld. TSz2011, 105. szak.
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dalmaknak a szabadalmi lajstromba torténd bejegyzési eljarasa, az euro-
pai szabadalom kiterjesztett joghatasért és annak fenntartasaért fizetendo
dijak, a szabadalmi oltalom egyideji létrejotte, amikor a Kiterjesztett
eurdpai szabadalom és a nemzeti szabadalom ugyanazzal a bejelentési
vagy elsébbségi datummal rendelkeznek, etc.).>* Tekintettel azonban
arra, hogy 2010. oktober 1-én az Eurdpai Szabadalmi Egyezmény Szer-
bia terlletén is hatalyossa valt, célszeriitlenné valt az eurdpai szabada-
lom Kiterjesztett joghatasara hivatkozni, ezért a 2011. évi térvény mar
egyértelmiien az eurdpai szabadalmaztatési eljaras és a megadott europai
szabadalom kategoériakat ismeri.>? Ugyanezen logika mentén, a 2011. évi
torvénynek szabalyoznia kellett Az eurdpai szabadalmak elismerésérol
sz016 egyezményt becikkelyezd torvény tovabbi hatalyat is. Az 01j szaba-
dalmi torvény igy eldirja, hogy hatdlybalépésével hatalyukat vesztik Az
europai szabadalmak elismerésérdl szold egyezményt becikkelyezd tor-
vény 3-13. szakaszai®®, azzal, hogy mindaddig lehetséges lesz a Kkiter-
jesztett eurdpai szabadalmi bejelentések atadasa, amig az Eurdpai Sza-
badalmi Hivatal nem fejez be minden olyan eljarast, amelyben Szerbia
mint az eurdpai szabadalom Kiterjesztett joghatasat elismeré orszagként
szerepel®,

A 2011. évi Szabadalmi térvény eldirdnyozza a bejelentd felleb-
bezési jogat a Szellemi Tulajdon Hivatalanak végzései ellen. A Térvény
elfogadasa idején hatalyos altalanos kdzigazgatasi jogi szabalyozas sze-
rint, a minisztériumok vagy mas 6nallé kézigazgatasi szerv, illetve kdz-
igazgatasi szervezet végzése ellen csak akkor volt helye fellebbezésnek,
ha ezt a jogorvoslati lehet8séget kiilon torvény irdnyozta €l8.>> A 2004,
évi szabadalmi torvény nem iranyozta el a fellebbezés lehetdségét a

51 Ld. a 2011. évi Torvény tervezetének megindoklasat, 3. old. Hivatkozas: DUDAS, Az
uj szerbiai Szabadalmakrol szolo térvényrdl, id. mu, 445. old.

52 Uo.

3 Ld. TSz2011, 176. szak. 1. bek. 2. pont.

% Ld. TSz2011, 174. szak.

S Ld. Zakon o opstem upravnom postupku [Altalanos kozigazgatasi eljarasrol szolo
torvényt], Sluzbeni list SFRJ [A Jugoszlav Szovetségi Koztarsasdg Hivatalos Lapja],
97/33 és 2001/31 sz., Sluzbeni glasnik RS [A Szerb Koztarsasadg Hivatalos Kozlonye],
2010/30 sz., 213. szak. A hatalyos szabalyozas szerint az elséfokl kozigazgatasi végzés
ellen az ugyfél fellebbezéssel élhet, ha a fellebbezést kilon tdrvény nem zérja ki. Ld.
Zakon o opstem upravnom postupku [Altalanos kézigazgatasi eljarasrol sz6l6 térvényt],
Sluzbeni glasnik RS [A Szerb Koéztarsasdg Hivatalos Kozlénye], 2016/18 sz., 151.
szak. 1. bek. A hatélyos Ket. szerint csak a Kormany kdzigazgatési végzései ellen nem
lehet fellebbezést benydjtani. Ld. 151. szak. 2. bek.
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Szellemi Tulajdon Hivataldnak végzései ellen, igy a szabadalom bejelen-
tonek csak kozigazgatasi per kezdeményezésére volt lehetdsége. Az ed-
digi gyakorlat szerint a kdzigazgatasi birosag az ilyen perekben &ltaldban
kasszacios jogkorben jart el, azaz csak a kdzigazgatasi aktus torvenyes-
ségét vizsgalta. Ennélfogva, amennyiben a birdsédg a kereseti kérelmet
megalapozottnak itélte, a Szellemi Tulajdon Hivatalat 0j hatarozat hoza-
talara marasztalta. A birdsag csak kivételesen hatarozott ilyen tigyekben
reformatorius jogkorben, azaz a megtdmadott kozigazgatasi aktus érdemi
megvaltoztatasaval. Ebbdl kifolyolag a Szellemi Tulajdon Hivatala vég-
zéseinek birosagi felllvizsgalata nem bizonyult hatékony jogvédelem-
nek.>® Ezt a hidnyossagot hivatott enyhiteni a 2011. évi Szabadalmi tor-
vény, amely kétfoku kozigazgatasi eljarast irdnyoz eld: a szabadalmi
bejelentések alapjan elsé fokon a Szellemi Tulajdon Hivatala hataroz,
masodfokon pedig a Kormany.>” A kétfokl kézigazgatasi eljaras beveze-
tésének a célja a szabadalom és kisszabadalom megadasanak eljarasa és
a tobbi ipari tulajdon megadéasara vonatkozo eljarasok kozotti aszimmet-
ria elharitdsa volt, mert a szabadalmi eljaras az el6z6 szabalyozas szerint
egyfoku kozigazgatasi eljaras volt, mig a tobbi ipari tulajdon esetében
kétfoku.%®

Az 1 torvény kifejezetten eldiranyozza a feliilvizsgalati kérelem
benyujtasanak lehetGségét a talalmany- és szabadalombitorlési perekben
hozott masodfoku jogerés itéletek ellen.>® A torvény megalkotdi fontos-
nak tartottdk, hogy az 0ij szabadalmi torvény egyértelmiien eldiranyozza
a feliilvizsgalat lehetségét®®, mert a gyakorlatban kérdésessé valt, hogy
a 2004. evi Perrendtartasi torvény 2009. évi mddositasai szerint ezekben
a perekben megengedett-e a felllvizsgalat, ha a kereseti kérelem vagyoni
és nem vagyoni koveteléseket is tartalmaz, azaz hogyan kell meghata-
rozni a pertargy értékét, mivel a Pp. 2009. évi modositéasai szerint felil-
vizsgalati kérelemnek csak akkor volt helye, ha a pertargy értéke polgari
perekben meghaladta a 100.000 eurdt, illetve gazdasagi perekben a

% Ld. a Tervezet megindoklasat, 4. old. Hivatkozas: DUDAS, Az Uj szerbiai Szabadal-
makrol szolo térvényrdl, id. mi, 445. old.

57 Ld. TSz2011,, 38. szak. 2. bek.

%8 Lasd a Szellemi tulajdon fejlesztésérdl szolo a 2011-2015 kozétti idészakra vonatko-
z0 stratégiat, 17. old. Hivatkozas: DUDAS, Az (j szerbiai Szabadalmakrol sz6l6 tor-
vényrol, id. mi, 445. old.

%9 Ld. TSz2011, 144. szak.

60 Lasd a Szabadalmi torvény hatastanulmanyat, 10. old. Hivatkozas: DUDAS, Az (j
szerbiai Szabadalmakro! sz6lé torvényrdl, id. mii, 446. old.
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300.000 eurdt.! 1dskozben, 2011 szeptemberében 1j Pp. keriilt elfoga-
dasra, de ennek a pertargyértékre, mint a feltlvizsgalati kérelem benyuj-
tasanak feltételére vonatkozd rendelkezései nem térnek el a 2004. évi Pp.
rendelkezéseit6].6? Kifejezetten szabéalyozza ugyanakkor, hogy felilvizs-
galati kérelem benyujtasara mindig van lehetdség, ha azt kiilon torvény
el6irja.%® Ilyen kiilon torvénynek mindsiil az 1j szabadalmi torvény is,
amely el6djével ellentétben kifejezetten eldirja a fellillvizsgalati jogosult-
sagot talalmany- és szabadalombitorlasi perekben, a pertargy értékétol
flggetlendl.

A 2011. évi torvény kibdviti azoknak az okoknak a jegyzékét,
amelyek miatt kérelmezhetd a szabadalmi oltalom tjra érvénybe helye-
zése. Az (j szabalyozas lehetdvé teszi a szabadalmi oltalom tjra érvény-
be helyezését a fenntartasi dij fizetésének elmulasztasa esetén is®, ami
Osszhangban van a Szabadalmi Egylittmiikddési Szerzodés Végrehajtasi
Szabalyzataval. Ez a megoldas kétségkiviil elonyos a bejelentdk, azaz a
szabadalmasok szamara, mert a gyakorlatban a szabadalmi oltalom Gjra
érvénybe helyezését leggyakrabban a fenntartasi dij fizetésének elmu-
lasztasa miatt kérelmezik.®®

A torvény ezen Kivil kifejezetten szabalyozza a szabadalom vagy
kisszabadalom zélogbehelyezésének kérdését is. A 2003-ban elfogadott
ing6 dolgokon létesitett bejegyzett zalogjogrél szolé torvény szerint in-
gojelzélog targya szellemi tulajdon is lehet, azzal, hogy a szabadalmon
Iétesitett ingdjelzalog a szabadalmak lajstromaba torténd bejegyzés pil-
lanataban keletkezik.®® A 2004. évi szabadalmi t6rvény azonban nem
szabalyozta a szabadalmakon és kisszabadalmakon létesitett ingojelzalo-

1 Ld. Zakon o parnicnom postupku [Polgari perrendtartasrol szolo torvényt], Sluzbeni
glasnik RS [A Szerb Koztarsasdg Hivatalos Kozlonye], 2004/125 és 2009/111 sz., 394.
szak. 2. bek., illetve 486. szak.

82 Ld. Zakon o parnic¢nom postupku [Polgari perrendtartasrél sz6l6 torvényt], Sluzbeni
glasnik RS [A Szerb Kdztarsasag Hivatalos Kozlonye], 2011/72 sz., 403. szak. 3. bek.,
illetve 485. szak.

83 Ld. a 2011. évi Polgari perrendtartasrdl szol6 torvény 403. szak. 2. bek.

84 Ld. TSz2011, 73. szak.

% Ld. a Szabadalmi torvény hatastanulmanyat, 10. old. Hivatkozas: DUDAS, Az Uj szer-
biai Szabadalmakrol szolo torvényrdl, id. mu, 446. old.

8 Ld. Zakon o zaloznom pravu na pokretnim stvarima upisanim u registar [Az Ingdsa-
gokon létesitett bejegyzett zalogjogrol szold torvény], Sluzbeni glasnik RS [A Szerb
Koztarsasag Hivatalos Kdzlonye], 2003/57, 2005/61 és 2006/64 sz., 14. szak. 3. bek.
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gok bejegyzési eljarasat.%” Ezt a kérdéskort a 2011. évi torvény részlete-
sen szabalyozza.%®

Végul fontos kiemelni, hogy a 2011. évi Szabadalmakrol szol6
torvény a ,,Polgari jogi oltalom” ¢és ,,Biintetdjogi rendelkezések” c. ré-
szeiben megvalositja a TRIPS Egyezmeénynek és A szellemi tulajdonjo-
gok érvényesitésérol szolo 2004/48/EK iranyelvnek a szabadalmas joga-
inak oltalmazasarol sz6l6 rendelkezéseivel valé jogharmonizaciot.®® A
szabadalmak jogi oltalma céljabdl az uj térvény atfogobban szabalyozza
a szabadalombitorlas esetén elrendelhetd birdsagi biztositasi intézkedé-
seket és a bizonyitékok biztositasat szolgal6 intézkedéseket, valamint
torvénnyel meghatarozott személyek tajékoztatasi kotelezettségeét, bird-
s&gi hatérozat alapjan, olyan aruk és szolgaltatdsok szarmazasaval és
terjesztdi halozataval kapcsolatosan, amelyek szabadalombitorldsnak
mindsiilnek vagy a bejelentésbél eredé jogosultsdgok sérelmét jelentik.”

3. Osszegz6 gondolatok

Szerbia hivatalosan is megnyitotta az Eurépai Uniéhoz val6 csat-
lakozési targyalasait, amelyek soran a szellemi tulajdon oltalmanak kér-
dése kiilon, 7. csatlakozasi targyalasi fejezetnek minésiil. Az Eurdpai
Unio eldzetes értékelése 2014. szeptember 24. és 2014. november 11.
kdzott valosult meg. Ennek eredményeit és a levonhatd kdvetkeztetése-
ket, a Bizottsdg 2015 decemberében tette kozz¢ a Szerbia elérehaladésa-
rél a szellemi tulajdon oltalmanak terén sz4l6 jelentésében.”* A Bizott-
sag megallapitja, hogy Szerbia jelentds eredményeket ért el a szellemi
alkotasok oltalméara vonatkozo6 szabalyozésanak a kozosségi joggal vald
Osszehangoldsaban, de tovabbi erdfeszitéseket kell tennie a szellemi tu-
lajdon oltalma terén.’? E targyalasi fejezet hivatalos megnyitasara 2017.

57 Ld. a Szabadalmi torvény hatastanulmanyat, 5. old. Hivatkozas: DUDAS, Az (ij szer-
biai Szabadalmakré! sz616 térvényrdl, id. mii, 446. old.

88 Ld. TSz2011, 47. szak.

89 Ld. a 2011. évi Szabadalmi torvény tervezetének megindoklasat, 4. old. Hivatkozas:
DUDAS, Az uj szerbiai Szabadalmakrol szolo torvényrdl, id. mi, 446. old.

0 Ld. TSz2011, 132-144, 170. és 171. szak.

"L Ld. Az Eurodpai Bizottsdg Screening Jelentése a csatlakozasi targyalasok 7. fejezeté-
vel kapcsolatban [Screening Report Serbia Chapter 7 — Intellectual Property Law],
https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/sites/near/files/pdf/serbia/screening-
reports/screening_report_ch_7_serbia.pdf (megtekintve: 2017. november 10-én). A
tovabbiakban: Screening jelentés.

2 Ld. Screening jelentés, 8 old.
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junius 20-an ker(lt és a jelen tanulmany kéziratanak atadasaig még nem
zarult le. E csatlakozasi fejezet targyaldsa soran kilondsebb nehézségek
nem varhatok a szabadalmi jog teruletén. Inkabb a szerzdi és a szomszé-
dos jogok oltalma hatékonysaganak a fokozasara keriil majd a hangsuly,
kiilondsen a szerzdi és szomszédos jogok kollektiv oltalmara.” A szaba-
dalmi jog teriletén, a csatlakozasi targyalasok varthatdn csak kisszamu
jogintézmény modositasat fogjak megkdvetelni.

8 Ld. Vladimir Mari¢, a Szellemi Tulajdon Hivatala megbizott igazgatojanak, a Politi-
ka napilapban, 2017. &prilis 20-an, megjelent szerzdi cikke: Zasto je intelektualna svo-
jina vaZna za na$e pridruzivanje Evropskoj uniji? [Miért fontos a szellemi tulajdon az
Eurdpai  Unidhoz valé csatlakozasunk tekintetében?],  http://www.ijp.rs/iz-
instituta/autorski-tekstovi/zasto-je-intelektualna-svojina-vazna-za-nase-pridruzivanje-
evropskoj-uniji_38/ (megtekintve: 2017. november 10-én).
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