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Gondolatok a romai jog szerepérol a XXI.
szazadban

1.

Europa, s kiilondsen az Eurdpai Unid identitasat az utdbbi évti-
zedekben a jog teriiletén is a szorosabb egylittmikodésben keresi. A
gazdasagi elényokkel jaro technokrata szabalyok ezt az Osszetartast nem
tudjak megfeleld6 modon biztositani mindaddig, amig az egyes allamok
ragaszkodnak ahhoz, hogy elsdsorban sajat multjukra tekintsenek vissza.
Europanak kozos eredetre és gyokerekre kell visszatekintenie, amely
sokkal korabbi, mint a XIX. szazad. A koz0s alapok keresésében néze-
tiink szerint nem elegendé a francia forradalom koraig visszamenni.
Ugyancsak nem elegendd a VI. szazadtol a X. szazadig terjedd korszaka-
g visszamenni, amely az eurdpai allamok alapitasanak kora. A kdzépkor
legjelentdsebb szellemi hatalma, az egyhaz példaja mutatja, hogy az un.
nyugati kultara Un. szekunderkultara, amelyet dontéen befolyasol a go-
rog-romai antikvitas. A kozépkori Németorszag példaul dontden kolos-
torok és plispoki varosok kulturalis hatasa alatt volt, amelyeknek nagy
részEt, kiilondsen a legdsibbeket, még a romaiak alapitottak. A Corpus
Iuris Civilis nem csupan a kozépkorban volt befolyassal a jog és a kultu-
ra fejlodésére. Példaként emlithetjiik, hogy Immanuel Kant ,,Metaphysik
der Sitten” cimli munkajaban éppugy, mint Max Weber — aki maga is a
rémai jog miiveldje volt — Jogszociologidjaban lehet a romai jogra valo
hivatkozéssal talalkozni.

Jacques De Maleville (1741-1824), a francia Code civil egyik
szerzOje, a Code civil II. kdnyvének szerkesztésekor sokkal tobbet kol-
csOnzott a tustinianusi Institutiokbol és a Digestabol, mint Parizs szokas-
jogabodl (Coutume de Paris). De utalhatunk Robert-Joseph Pothier-re
(1699-1772) is, aki munkaiban jelentés mértékben hozzajarult a francia
Code Civil dogmatikai alapjai kimunkélasahoz. Egy évszazaddal ké-

* Dr. Hamza Gdbor akadémikus, az MTA rendes tagja, tanszékvezetd egyetemi tandr,
Eotvos Lorand Tudomanyegyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar, Romai Jogi Tanszék,
Budapest
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s6bb, a német polgari torvénykonyv (BGB) szerkesztéi dontden a pan-
dektista doktrinabél meritettek.'

Mint minden kodifikacid, a Bonaparte-féle kodifikacio is a mult
Osszegzése volt éppugy, mint egy 0j éplilet alapja. NOAILLES irja ,,Még
mindig a glosszatorok, a bartolistdk és a pandektistdk hagyomanyan
elink” (,, Nous vivons encore sur la tradition des Glossateurs, des
Bartolistes et des Pandectistes”).”

A rémai jogra kiilondsen érvényes az a tétel, hogy a jogban nem
csupan a torvények ismerete szamit, mivel az nem tekinthetd ratio
scripta-nak. A romaiak, a romai jogtudosok e szemlélete nagymértékben
jarult és jarul hozza ahhoz, hogy a rdmai jog a modern jogba vald beve-
zetés eszkdzEil szolgal, mint erre példaul Rudolf von Jhering 1868. ok-
tober 16-an a Bécsi Egyetemen tartott székfoglaldjaban utal.

A romaiak a jogtudomanyt az é/t jogban, a jogi tapasztalatban (ex
facto oritur ius) keresték. Tudomanyuk az élet kozepén volt. A rémai
jogtudomany szelleme — a szabad kutatds és a gondolkodas autondémié-
janak szelleme.

A romai jogot célszerli a torténeti modszer illetve szemlélet se-
gitségével bemutatni. Ez indokolt azért is, mert a tarsadalmi intézmé-
nyek kutatdsaban a torténeti modszer mar jo masfél évszazada polgarjo-
got nyert. Ez nem jelenti azt, az aktualizalas igénye nélkiil, hogy éles
volna a valasztdvonal a romai jog és a jelen kor jogrendszerei kozott.

2.

Kérdés az, hogy mit kell érteniink a romai jog fogalma alatt. A
romai jog értelmezheté gy, mint egy, a XII tablads torvénytdl a
iustinianusi kodifikéacioig fejlédo és Iustinianus altal egységes rendszer-

" A romai jog szerepére nézve az eurépai maganjog fejlédésében I1d. HAMZA G.: Az
europai maganjog fejlédése. A modern magdanjogi rendszerek kialakulisa a romai jogi
hagyomanyok alapjan. Budapest, 2002.; ubé. Die Entwicklung des Privatrechts auf
romischrechtlicher Grundlage unter besonderer Beriicksichtigung der Rechtsentwick-
lung in Deutschland, Osterreich, der Schweiz und Ungarn. Budapest, 2002.; ué. Le
deéveloppement du droit privé européen. Le role de la tradition romaniste dans la for-
mation du droit privé moderne. Budapest, 2005. és ud. Entste-hung und Entwicklung
der modernen Privatrechtsordnungen und die romischrechtliche Traditi-on. Budapest,
2009.

2 P. NOAILLES: La crise du droit romain, in: Mémorial des études latines offert a J.
Marouzeau, Paris, 1943. 408. o.
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be foglalt ,kodifikalt” jogrendszer (problematikus természetesen az,
hogy a ,kodifikacié” terminus technicus mennyiben alkalmazhat6 a
kompilatorok tevékenységére). Romai jog alatt értend0 azonban a
iustinianusi kodifikacié illetve kompilacié (joganyag) alapjan a kozép-
korban a glosszatorok és a kommentéarorok, majd a humanistak s az usus
modernus Pandectarum képviselOi altal kialakitott altalanos eurdpai ér-
vényl jog (ius commune Europaeum)’ is. Joggal vetddik fel a poszt-
klasszikus kori romai jog kapcsan a klasszikus romai jog kontinuitasa-
nak kérdése. Az tijabb irodalomban mar uralkodonak tekinthetd az a
nézet, mely szerint a posztklasszikus kori rdmai jog nem azonosithato
valamiféle ,,dekadens” joggal, hanem sokkal inkabb elézménye a kozép-
korban ,,feltimadt” ius Romanumnak.* Végiil pedig romai jognak tekint-
hetjiik a XIX. szdzadban a pandektistak altal kialakitott un. heutiges
romisches Recht anyagat is.” Kétségtelen nyilvanvaloan az, hogy a klasz-
szikus romai jog €s a XIX. szazadi pandektisztika kdzott mar csupédn a
kiilonbozo torténelmi koriilményekbdl adodoan is jelentds kiilonbségek
mutatkoznak. Buckland és Mcnair joggal irjak, hogy a Papinianus és a
Windscheid kévette modszer kozott nem sok kapcsolat mutathaté ki.°
Vitan feliil all példaul az, hogy a Willenstheorie, amely athatja az altala-
nos részt, Immanuel Kant tanaiban gyokerezik. Kétségtelen ugyanakkor
az, hogy az akarati doktrindnak vannak romai jogi elézményei.” Fontos
kovetelmény tovabba az, hogy tisztdban legyen a kutatd6 a rémai jog
t3bbrétegili természetével és az abbol adodo sajatossagokkal.®
Figyelemmel arra, hogy a Hugo, Heise, Miihlenbruch, F. C. von
Savigny, G. F. Puchta, Windscheid — hogy csak néhany nevet emlitsiink

3 S. RICCOBONO, Ir.: Profilo storico del diritto privato romano. Palermo, 1979. 5. sk. o.
“Ld. J. IGLESIAS: Sentido histérico del Derecho Romano. in: Studi in onore di B.
Biondi. II. Milano, 1965. 380. sk. o.

> A heutiges romisches Recht kifejezés — igaz, a romai mellett a holland jelzével kiegé-
szitve — ma is hasznalatos a Dél-Afrikai Koztarsasagban (hedendaagse romeins-hol-
landse reg). A ,,mai romai-holland jogra” utal cimében és tartalmaban az 1937-ben
alapitott Tydskrif vir Hedendaagse Romeins-Hollandse Reg folyoirat.

Ld. W. BUCKLAND — A. D. MCNAIR: Roman Law and Common Law. A Comparison in
Outline. Cambridge, 1936.

"Ld. HAMZA G.: Az iigyleti képviselet. Dogmatikai és elméleti vizsgalatok az antik
Jjogoktol napjainkig. Budapest, 1997, 109. skk. o.

¥ Ld. A. DIAZ BIALET: La crisis del derecho y la crisis del derecho Romano. in: Studi
giuridici in memoria di F. Vassalli. I. Torino, 1960. 550. skk. o.
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— altal un. pandektakonyvbe (Pandektenlehrbuch) foglalt heutiges
romisches Recht (ius Romanum hodiernum) hatdsa nem korlatozodott
Németorszagra, hanem egész Europaban — beleértve Angliat, a skandi-
nav orszagokat és Oroszorszagot is — ismert, sOt nem egyszer alkalma-
zott jog volt. A heutiges romisches Recht a rdbmai jogi hagyomanyokra
épiild, azokban gyokerezo jog ius commune Europaeumnak is tekintheto.
Utalnunk kell azonban arra, hogy a ius commune Europaeumnak tekin-
tett romai jog alatt csak a romai maganjogot értették, mivel a romai ius
publicum ilyen univerzalis érvényességgel a Szent Romai Birodalom
(Sacrum Romanum Imperium) teriiletén kiviil nem rendelkezett.

3.

A rémai jog oktatdsanak legitim volta az eurdpai egyetemeken
egészen addig kétségtelen volt, mig meg nem jelent 6nalld targyként a
tanrendben a nemzeti (hazai) jog, a ius patrium. Németorszagban Chris-
tian Thomasius (1655-1728), a ,,német felvildgosodas atyja” a hallei
egyetemen 1705 koriil kezdett el eldadasokat tartani a német maganjog-
r6l.” A természetjogi iranyzat kiemelkedd képviselje mar csaknem két
¢évtizeddel korabban tartott eldadast német nyelven, igaz, nem a jogi ka-
ron. Thomasius elsd izben 1687-ben hirdetett eldadast német nyelven a
spanyol moralistarél, Balthasar Gracianr6l, akinek az életbolcsességrol
irt regulai — pontosabban azok értelmezése — arra voltak hivatottak, hogy
a fiatal jogédszokat tapasztalt, vilagban jaratos emberekké formaljak.
Ugyanezt tette 1707-tel kezdéddéen Wittenbergben tanitvanya, Georg
Beyer (1665-1714)."° A lipcsei egyetemen mar 1702-ben volt ordinariusa
a ius Saxonicumnak — igaz, ez a professzor egyuttal a pandektajogot is
eléadta. Kielben 1712-t6] tanitotta egyetemi tanar Onalldéan, autondém
targyként a ius patrium et statutariumot, a tiibingeni egyetemen pedig
1720-szal kezdédéen 6nallé katedraja volt a wiirttenbergi jognak.'

’Ld. G. KOCHER: Privatrechtsentwicklung und Rechtswissenschaft in Osterreich.
Wien—Koln, 1989. 46. o.

' THOMASIUS 1699-¢l kezdd8en az Institutiones iuris Germanici cimen meghirdetett
eléadasaiban a német jogszokasokat adta el6, igaz a romai jog rendszerét alapul véve.
Ld. G.KOCHER: Osterreichische und europdische Rechtsgeschichte, Die dsterreichische
Rechtsgeschichte. Standortbestimmung und Zukunfiperspektiven. Graz, 1991. 208. o.
"'V6. H. PETER: Die juristischen Ficher und ihre Lehrficher in historischer Sicht.
Juristische Schulung 6 (1966) 15. o.
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Franciaorszagban mar évtizedekkel korabban, 1679-ben létrejott XIV.
Lajos kezdeményezésére a francia maganjog oktatasara hivatott tanszék
a Sorbonne-on.'* Italiban is voltak tervek a jogi karok curriculumanak
reformjaval kapcsolatosan a helyi jog oktatdsanak bevezetésére. Padova-
ban példaul felvetddott a gius veneto oktatdsa iranti igény a XVIII. sza-
zad elején.”® Anglidban joval késobb, a XVIIL. szizad masodik felében
(Oxfordban 1760 koriil, Cambridge-ben 1780 tajan) jottek 1étre az elsd
onalloé tanszékek az angol jog (ius patrium) oktatasa céljabol. Svédor-
szagban, az uppsalai egyetemen 1620-t6l, Spanyolorszagban 1741-t61,"
Portugéliaban pedig 1772-t0] oktatjak a nemzeti jogot. Magyarorszagon
a nagyszombati egyetem 1667-ben alapitott jogi kardn mar kezdettdl
fogva oktattak a romai jog mellett a ius patriumot is."> A ,nemzeti”,
(még) nem kodifikalt maganjog oktatdsdnak megjelenésével Eurdpa-
szerte megtort a romai jog privilegizalt helyzete a maganjog oktatasaban
¢és — tegyiik hozza — miivelésében.

A rémai maganjog oktatasat illetden is igen jelentds az a tény,
hogy a XVIII. szazad mdasodik felével kezdddéen mind tobb eurdpai
allam kodifikalja magéanjogat. Az alabbi jelentds torvénykonyveket kell
megemliteni, korantsem a teljes felsorolds igényével: Bajororszdgban a

12 XIV. Lajos, aki szizada Iustinianusa kivan lenni, Saint-Germain-en-Laye-ben kibo-
csatott edictumaban a kizarolag a kanonjogot oktatdé Faculté de Décret-t Faculté des
droits-va alakitja at. E reform alapjan a multtdl eltéréen a kanonjog mellett a rémai
jogot és a francia jogot is oktatjak A reform hatékony voltat hivatottak biztositani az
uralkodo6 altal kinevezett professeurs royaux. Az ujabb irodalombol 1d. M. LEMASNE—
DESIOBERT: La Faculté de droit de Paris aux XVII® et XVIII siécles. Paris, 1966. 132.
skk. o.

3 Ez a terv azonban végiil is nem valik valéra. Ld. H. COING: Das juristische Vorle-
sungsprogramm der Universitdt Padova im XVII. und XVIII. Jahrhundert. in: Studi in
onore di E. Volterra. Milano, 1971. IV. 179-185. o.

4 A spanyolorszagi jogi karok tanrendjében a romai jog az 1741. november 22-én
kibocsatott kiralyi rendeletet (Real Orden), amely a derecho patrio oktatasat rendeli el,
kovetéen is megdrzi monopolhelyzetét. Ld. L. RODRIGUEZ ENNES: La ruptura del
monopolio del derecho romano. Revue Internationale des Droits de 1’ Antiquité 43
(1996) 384 skk. o.

" HAMZA G.: 4 rémai jog oktatdsinak és miivelésének torténetéhez egyetemiinkon.
Acta Facultatis Politico-iuridicae Universitatis Scientiarum Budapestinensis de
Rolando E6tvos nominatae 26 (1984) 30. o.
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Codex Maximilianeus Bavaricus civilis (1756),'® a porosz teriileteken az
Allgemeines Landrecht fiir die Preussischen Staaten (1794); a francia
Code civil 1804-ben és az osztrak Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch
(1811); az italiai allamok tobbnyire francia mintat kovetdé maganjogi
kodexei,'” — ide tartoznak a napolyi Leggi civili (1820), a parmai,
piacenzai ¢és guastallai Codice Civile (1820), a piemonti Codice Alber-
tino (1838), melyet 1848-ban Szardinian, 1861-ben pedig Marche és
Umbria tartomanyban is hatalyba Iéptettek — és a modenai Codice civile
(1851) — majd az egységes Olaszorszag Codice civiléje 1865-b8l;'* a
portugal és a spanyol polgari torvénykonyvek 1867-bdl illetve 1889-bol,
a szasz Biirgerliches Gesetzbuch fiir das Konigreich Sachsen (1863), a
svajci kotelmi jogi torvény (1881), a német birodalmi Biirgerliches
Gesetzbuch (1896), a svajci Zivilgesetzbuch (1907), s6t ide sorolhatjuk
még az 1917-es Codex iuris canonicit is.

A magénjog anyaganak kodexbe foglalasat — melynek sordn két-
ségtelen az erds romai jogi hatas™ — kévetden a legtdbb orszagban felve-
tddik az a kérdés, hogy mennyiben indokolt a romai jog autondém targy-
ként val6 oktatasa.

A rémai jog (maganjog) oktatdsa szempontjabodl probatételt jelent
az allam hivatalos ideologiaja is. Szovjet—Oroszorszagban 1917-et kove-
tden felvetddik az a kérdés, hogy mennyiben indokolt a ,,rabszolgatarto

'® A német nyelven szerkesztett bajor maganjogi kodex atyja, joggal legislator Bavari-
aenck tekintett KREITTMAYR (1705-1790) e kodexhez f6zott megjegyzéseiben
(Anmerkungen) a romai jogot, mely korabban ius commune et universale-ként érvénye-
stilt, a kodex hatalybalépését kovetden csupan szubszidiariusan hatalyosuld jognak
tekinti. V6. H. SCHLOSSER: Der Gesetzgeber Kreittmayr und die Aufkldrung in Kurba-
yern. in: Wiguldus XAVER ALOYS FREIHERR VON KREITTMAYR 1705-1790. Ein Leben
fiir Recht, Staat und Politik. Festschrift zum 200. Todestag. Miinchen, 1991. 25. sk. o.
7 A francia Code civil az Italiai Kiralysagban (Regno d’Italia) 1805. junius 5-én lépett
hatalyba. A napoleoni héoditas idején igy a Code civil Italiaban kdzvetleniil is hatalyban
volt.

'8 A Code civil italiai hatasara nézve 1d. G. ASTUTL: 1l «Code Napoléon» in Italia e la
sua influenza sui codici degli stati italiani successori. Milano, 1973.

' A romai jog és a modern kodifikaciok kapcsolatira nézve a hazai irodalombol Id.
FOLDI A. — HAMZA G.: A romai jog torténete és institucioi. 15. atdolg. és bov. kiad.
Budapest, 2010. 116 skk. o.

Erre az er6s romai jogi hatisra mutat r4 SOJKA—ZIELINSKA. Ld. K. SOJKA—
ZIELINSKA: Le droit romain et l'idée de codification du droit privé au siecle des
Lumieres. in: Le droit romain et sa réception en Europe. Varsovie, 1978. 181-194. o.
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romai allam” jogéanak oktatasa egy ,,szocialista orszagban”. Ugyanez a
kérdés jelentkezik a tobbi europai szocialista orszagban 1949/50 utén.
Németorszagban az 1935-06s, tehat a nemzeti szocialista Machtergrei-
fungot mintegy két évvel kovetd tanterv-reform (tantargyprogram-
reform, Studienreform)” — amelynek el8készitésében, Carl Schmitt™
vallalt dontd részt™ — ahhoz vezetett, hogy a Romische Rechtsgeschichte
cimil targy Antike Rechtsgeschichtévé valtozott.** Ideologiai alapja volt
annak is, hogy a Deutsche Rechtsgeschichte 1935-6t kovetéen Germani-
sche Rechtsgeschichte néven keriilt oktatasra. Tartalmilag azonban ez a
reform nem érintette sem a rdmai jog — pontosabban a roémai jogtorténet
— sem pedig a német jogtorténet oktatasat. Sajatos moédon maig hato 1ji-
tasa ennek az egyébként a naci ideoldgia irant elkotelezett német jogtor-
ténész, Karl August Eckhardt (1901-1979)* nevéhez fiiz6d6 reformnak
a Privatrechtsgeschichte der Neuzeit cimil targy bevezetése, amelynek
oktatdsa és tudomanyos miivelése a II. vilaghdborut kovetden mutatko-
zik eredményesnek, és kiilondsen tudomanyos vonatkozasban gylimol-
csO0zének. A romai jog oktatdsa vonatkozasaban annyiban van jelentdsé-
ge ennek a diszciplinanak, hogy azon beliil a romai jog tovabbélése ki-
emelt szerepet kap és szoros kapcsolatban all a targyat oktatd kutatdsi
teriiletétdl is fiiggden a romai joggal. Az 1935. januar 18-an kihirdetett,
nemzeti szocialista ideologidhoz szorosan kot6do reform a Geschichte,

A romai jog a ,nemzetiszocialista” ideolégidban ,a német néptél idegen”
(,,volksfremd”) jognak szamitott. Ld. HAMZA G.: 4 ,, Harmadik Birodalom” eszméje a
német filozéfiai, irodalmi és politikai gondolkoddsban a XX. szdzadban, Allam- és
Jogtudomany 40 (1999) 349 skk. o.

> CARL SCHMITT és az in. Harmadik Birodalom — amely minden vonatkozasban torté-
netietlen kifejezés a naci Németorszdg megjelolésére — kapcsolatira nézve 1d. B.
RUTHERS: Carl Schmitt im Dritten Reich. Wissenschaft als Zeitgeistverstdrkung. Miin-
chen, 1989. és HAMZA G.: 4 ,, Harmadik Birodalom” eszméje a német filozofiai, iro-
dalmi és politikai gondolkoddsban a XX. szdzadban, Allam- és Jogtudomany 40 (1999)
349 skk. o.

3 CARL SCHMITT vezette a Bund Nationalsozialistischer Deutscher Juristen altal 1934,
december 20-21-én Berlinben rendezett, a jogaszképzés reformjaval foglalkozo, a
felsdoktatasban tevékenykedd tanarok részvételével lezajlo konferenciat, amelyen
HANS FRANK birodalmi miniszter elnokolt.

*Ld. E. GENZMER: Was heisst und zu welchem Ende studiert man antike Rechtsge-
schichte? in: Zeitschrift der Akademie fiir Deutsches Recht (1936) 403—408. o.

» Ld. H. NEHLSEN: Karl August Eckhardt. in: Zeitschrift der Savigny — Stiftung (Germ.
Abt.) 104 (1987) 504 sk. o.
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Volk, Stinde, Staat, Rechtsverkehr, Rechtsschutz, auferstaatliches
Recht, Rechtsphilosophie és Wirtschaftswissenschaft elnevezésii tan-
targycsoportokkal valtja fel a Grundlagen, Rechtsgeschichte, Rechts-
philosophie, Zivilrecht, Strafrecht és Offentliches Recht cimszé alatt
Osszefoglalt diszciplina-csoportokat. Az tjkori magéanjogtorténet a
Geschichte tantargy-csoport része.*®

4.

A tovabbiakban tekintsiink 4t néhany olyan érvet, amely a romai
jog, elsésorban a romai maganjog ,,tértdl €s idotdl fiiggetlen” oktatasa —
amelytol persze elvalaszthatatlan a tudomanyos igényli miivelés — mel-
lett szol. A nagy német polihisztor, Gottfried Wilhelm Leibniz (1646-
1716) a romai jogot, szemben a heimisch-deutsches Rechttel, racionalis
jogrendszernek tekintette, amely nem ismeri példaul az istenitéleti tiiz-
probat. A racionalis rémai jog ezért lehet alapja a kodifikalt jognak. A
romai jogbol és kanonjogbdl Altdorfban promovealt Leibniznél a Cor-
pus iuris reconcinnatum bazisat a romai jog intézményei és konstrukcioi
alkotjak. A racionalis rendszer indokolja a romai jog oktatasat és miive-
1ését is.”” A romai jog kulcsszerepet jatszik a jogi oktatas és a jogtudo-
many atfogo racionalis rendszerének tervezetét tartalmazd Nova methodus
discendae docendaeque jurisprudentiae-ben (1667).%*

% Nem kivanunk itt foglalkozni a germanistak romai jog ellen intézett timadasanak
kérdésével, mely jo masfél szaz esztendds multra tekint vissza. Az 1830-as években
kezd6dé kiizdelem valdjaban a Volksrecht és a Juristenrecht parviadala, mely 1ényegét
tekintve a polgarnak az allamhoz fiiz6d6 kozvetlen kapcsolatat illetd polémia. Ld. F.
WIEACKER: Die Bedeutung des rémischen Rechts fiir die Rechtsausbildung in der
Gegenwart. in: ROMANITAS 13 (1971) 210. o. A germanista GEORG BESELER 1835-
ben tartott tanari székfoglald eldadasaban, mely 1836-ban Baselben nyomtatasban is
megjelenik (Ueber die Stellung des romischen Rechts zu dem nationalen Recht der
germanischen Vilker) és 1843-ban Lipcsében kiadott konyvében (Volksrecht und
Juristenrecht) fejti ki a recipialt romai joggal kapcsolatos kritikajat. Vo. az Gjabb iroda-
lomban R. GAMAUF: Die Kritik am Rémischen Recht im 19. und 20. Jahrhundert. in:
Orbis Iuris Romani 2 (1996) 38 skk. o.

" Ld. F. STURM: Das rémische Recht in der Sicht von Gottfried Wilhelm Leibniz. Staat
und Recht in Geschichte und Gegenwart. Tiibingen, 1968. V5. még: G. V. HARTMANN:
Leibniz als Jurist und Rechtsphilosoph. in: Festgabe fiir R. von Jhering. Géttingen,
1892. 16 skk. o.

* Ld. A. BUSCHMANN: Enzyklopddie und Jurisprudenz. in: Archiv fiir Kulturgeschichte
51 (1969) 301 skk. o.
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Sir Henry Sumner Maine a rdmai jog ismeretének sziikségességét
a jogosszehasonlitds oldalardl vizsgalja. Nézete szerint a romai jogot
nem azért kell ismerni, mert az a miltban az angol joggal k6z6s vonaso-
kat mutatott, hanem azért, mert a jovoben a két jog egyre kozelebb kertil
majd egymashoz. Maine nem tagadja ugyanakkor a historical connection
16tét a romai iurisprudentia és az angol jurisprudence kozott.” Ernst
Viktor Nordling 1867-ben tartott eléadasdban a romai jog oktatdsanak
sziikségessége mellett annak jogi enciklopédia jellegét hozza fel. A ro-
mai jog a skandinav jogtudos szerint a didkoknak kitlind, feliilbiralhatat-
lan analodgia- és érvrendszert szolgaltat. Nordling e gondolatanak csirai
Friedrich Carl von Savigny Marburger Methodenlehre cimi miivében
fedezhetok fel. A Code civil egyik — Jacques de Maleville (1741-1824)
melletti — romanista szerzdje, Jean-Etienne-Marie Portalis (1746-1807)
szerint a romai jog oktatasa azért feltétlentil sziikséges, mert annak alta-
lanos elvei a jogaszképzés alapjat képezik.™

A romai jog oktatasa, pontosabban oktatdsanak formaja — gondo-
lunk itt az institucidkra — paradigmatikus jelentdségli a ,,nemzeti jogok”
oktatasa és szisztematikus bemutatasa szempontjabol. A XVIIL. ¢és a
XVIII. szazadbol szarmazd, a ius patriumot rendszerbe foglalod tankony-
vek Franciaorszdgban csakugy,”’ mint Anglidban, s Németorszagban
éppugy, mint a skandindv orszdgokban a romai jogban kialakult
institacidrendszerre épiilnek. A romai jog, pontosabban annak institiicioi
alkotjak a ,,nemzeti jogok” kereteit.*> Ez Gjabb érv — nézetiink szerint — a
romai jog oktatasa mellett, ezuttal torténeti perspektivaban, a nemzeti

¥ H. S. MAINE: Roman Law and Legal Education. Cambridge Essays. London, 1856.
A rémai jognak MAINE tudomanyos munkssagaban elfoglalt helyére nézve a hazai
irodalombdl 1d. HAMZA G.: Maine és a 19. szdzad eurdpai jogtudomanya, in: Jogtorté-
neti el6adasok. II. Budapest 1990. 187 skk. o. és Utdszo, H. S. Maine: Az 6si jog. Bu-
dapest, 1997. 225. o.

30 L’étude de ce droit (ti. a romai jog — H.G.) fournit a lesprit ces idées générales qui
constituent la base de [’éducation juridique.”

! A romai jog franciaorszagi hatasanak igen osszetett kérdésére nézve 1d. dsszefoglald-
an: J. GAUDEMET: Observations générales sur l'influence du droit romain en France,
in: Romanitas (1965) 102-129. o.

32 A romai jog érvényesiilésének alapja a 18. szdzadban mas és més Italidban, Francia-
orszagban vagy éppen Németorszagban. Ld. K. LUIG: Der Geltungsgrund des
romischen Rechts in Italien, Frankreich und Deutschland, in: La formazione storica del
diritto moderno in Europa. II. Firenze, 1977. 819-845. o.
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jog(ok) oktatdsanak kordban is. A prototipust a ius Germanicum, a
derecho espariol, a droit francais, a gius veneto, a ius Neapolitanum, a
ius civile Helveticum ¢€s a Swenska iurisprudentia civilis szaméra egy-
arant a ius Romanum institicioi jelentik. Onéllé tanulmany targya lehet-
ne annak elemzése, hogy a romai jog e prototipus-szerepe a XX. €s a
XXI. szazadban milyen modon és mértékben érvényesiil. Az eltérések az
egyes orszagok viszonylatdban nézetiink szerint még a XX. ¢és a XXI.
szazad forduldjan is visszavezethetok, legaldbbis részben, a rémai jog
recepciojaban mutatkozé kiilonbségekre.”

A romai jogi alapokon nyugvo pandekta-tankonyvek, illetve a
torténeti jogi iskola, majd a pandektisztika révén a romai jog — igaz, atté-
telesen — Angliaban is bizonyos mértékig alapjait alkotja a XIX. szazad-
dal kezdédden a nemzeti jogrendszer rendszerbefoglalasanak. John Aus-
tin (1790-1859) révén a torténeti jogi iskola ideai valnak ismertté, bar
azok ,,recepcidjardl” tulzas volna beszélni. A helmstedti egyetem jogi
karan 1806-ban doktorald (doktori értekezését megvédd) Ferdinand
Mackeldey (1784—1834), aki kés6bb a marburgi, majd a bonni egyetem
tanara, pandekta-tankényvének angol forditasa révén® a pandektisztika a
jogaszképzésben is bizonyos szerephez jut.*> Ezaltal kétségteleniil erd-
sodik a civil law oktatasban betdltott pozicidja is.

¥ A romai jog recepcidjaban mutatkozo eltéréseket is modellszerfien mutatja be
GAUDEMET. Ld. J. GAUDEMET: Les modalités de réception du droit a la lumiére de
[I’histoire comparative. in: Le nuove frontiere del diritto e il problema dell’unificazione.
I. Milano, 1979. 411-450. o.

** MACKELDEY miivét a 12. német kiadas alapulvételével a New Yorkban iigyvédként
(attorney) tevékenykedd PHILIP IGNATIUS KAUFMANN forditotta le és latta el jelentds
szakértelemrdl bizonysagot tevo eldszéval. A mi Compendium of Modern Civil Law
cimmel jelent meg két kdtetben New Yorkban 1845-ben. A munka nyomtatasban nap-
vilagot latott /nem egy esetben tobb kiadasban is (francia /1825 és 1837/, spanyol
/1829/, gorog /1838/, orosz /1829—1830/ — kiegészitve a roOmai jog oroszorszagi sorsa-
val foglalkozd fejezettel — és magyar nyelven is). KAUFMANN elészavaban erésen
hagsulyozza a civil law és a common law kdzdtt meglévo szoros kapcesolatot.

3 1d. példaul K. LUIG: Institutionenlehrbiicher des nationalen Rechts im 17. und I8.
Jahrhundert, in: Tus commune 3 (1970) 64 skk. o.; E. CAMPBELL: German influences in
English legal education and jurisprudence in the 19" century. in: University of Wes-
tern Australia Annual Law Review 4 (1959) 360 skk. o. és P. STEIN: Legal Theory And
the Reform of Legal Education in Mid-Nineteenth Century England. in: L’Educazione
giuridica. II. Profili storici dell’educazione giuridica. Perugia, 1979. 185 skk. o.
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Az egységesiild Eurdpaban a jogaszképzésben donté szerephez
juthat a természetjogban is gyokerezé — mint erre Cicero mutatott ra
(Omni in re consensio omnium gentium lex natura putanda est) a kiilon-
b6z6 népek kozos jogat, gyokerét keresve — romai jog két teriileten is.
Az egyik teriiletet a jogegységesités jelenti, a masikat pedig a tendencia-
szerlien a konvergencia irdnyaban haladd un. consuetudo iudicandi
totius orbis, melynek hagyomanya a nemzeti kodifikaciok koraban saj-
nos megszakadt. A XX. szdzadban kiilondsen jelentds az 1927-ben vég-
leges valtozatban elfogadott Francia-Olasz Kd&telmi és Szerzodési Jogi
Tervezet(Projet Franco-Italiende Code des Contrats et des Obligations),
melynek megalkotasanal a romai jog kiilondsen nagy szerepet jatszott. A
rébmai jogasz Vittorio Scialoja vetette fel még 1916-ban a kiilonb6zd
nemzetek joga egységesitésének kérdését. 1916. oktdber 30-an Olaszor-
szagban létre is jOn a ,,barati nemzetek” torvényhozéasanak egységesité-
sét elomozditd olasz nemzeti bizottsag, amelynek tagjai egyiittmiikodés-
re a francia jogaszokat kérik fel. Ferdinand Larnaude vezetésével igen
rovid idon beliil 1étre is jon a francia nemzeti bizottsdg. Az olasz és a
francia nemzeti bizottsadg egylittmiikodésének eredményeként 1927 ok-
toberében keriil kozzétételre a Tervezet.’® A Tervezetet kisérd jelentés
elkészitésében olasz részrél A. Ascoli, R. de Ruggiero és A. Azra, fran-
cia részrél H. Capitant, A. Colin és G. Ripert miikodtek kozre.>” A 739
szakaszbol allo Tervezet paradigmdja a nemzetkdzi Osszefogas eredmé-
nyeként sziiletd, az esprit traditionnelt tiikrozé (Georges Ripert talalo
megfogalmazasa),” a romai kételmi jogot a szerkesztésnél jelentés mér-
tékben figyelembevevd maganjogi kodifikacionak. Emlitést érdemel,
hogy a tudoményos palyan romanistaként induldé Alfredo Ascoli (1863—
1942) a Tervezetet a diritto comune rekonstrukcidja egyik fazisanak te-

3 Ld. F. LARNAUDE: Rapport a M. le Garde des Sceaux sur ['unification législative.
Paris, 1928.

37 Ld. P. C. VIFOREANU: Contribution a I’étude du contrat dans le Projet Franco-
ltalien et en droit comparé. Formations et éléments du contrat. Paris, 1935. 4 sk. o.

¥ RIPERT igy fogalmaz a VIFOREANU monografidjat bemutaté elészoban: ,,D’une fagon
trés générale, la délégation italienne, dans laquelle figuraient des romanistes, représen-
tait plutot 1’état d’esprit traditionnel, cependant que la délégation frangaise voulait faire
une plus large place aux solutions acquises dans notre jurisprudence moderne.” G.
RIPERT: Préface, in: Contribution (36. j.) IV-V. o.
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kinti és alkalmazasat, hatalyat — az eredeti, még az 1. vilaghaboru idejé-
bol szarmazod elképzeléssel szemben — nem csak a ,,barati nemzetek”
korére sziikiti.”

6.

Az Eurdpai Kozosség(ek) Europai Parlamentjének 1989. majus
26-an elfogadott hatarozata (OJ 1989 C 158/400) felszolitotta a tagalla-
mokat, hogy torekedjenek maganjoguk (polgari és kereskedelmi joguk)
egységesitésére.” Az EK e hatarozat értelmében bizottsagot hozott létre,
melynek feladata a tervezet illetve tervezetek kidolgozasa."' 1994-ben az
Eurépai Uni6é Eurdpai Parlamentje 1994. majus 6-an kelt hatarozata (OJ
1994 C 205/518) ismét felszolitotta az EU tagéallamait arra, hogy a bels6
piac kiépitése érdekében egységesitsék maganjoguk bizonyos teriileteit.
Az Eurdpai Parlament 2001. november 15-én ijabb hatarozatot (OJ 2001
C 255/1) fogadott el a tagallamok polgari és kereskedelmi joganak koze-
litésérdl (approximation, rapprochement).**

Utalunk arra, hogy csaknem egy évtizeddel az 1989-es hataroza-
tot megeldzden, 1980-ban megalakult a koppenhagai Ole Lando profesz-
szor vezette, magat Commission on European Contract Law-nak nevezd
munkacsoport, amely az Eurdpai Kozosség tdmogatasaval az europai
szerz6dési jog elveinek kidolgozasara vallalkozott.”® Giuseppe Gandolfi
paviai professzor pedig, akinek igen jelent0s rémai jogi munkéssaga is,
egy nem kis hanyadban rémai jogéaszokat (igy példaul Peter Stein
cambridge-i professzort is) magaban foglalé nemzetkozi akadémia veze-

3 ASCOLI Pisaban FILIPPO SERAFINI tanitvanya. Monogréfiaja jelenik meg Le origini
dell’ ipoteca e l'interdetto Salviano (1887) és Lex Cincia ( 1893) cimmel. L. G. OSTI:
Alfredo Ascoli (1863-1942) in: Rivista di diritto civile 35 (1943) 1-4. o.

“ A magéanjog teriiletén folyé jogegységesités antik elézményeire nézve is Id. F.
MAROIL: Tendenze antiche e recenti verso [’'unificazone internazionale del diritto
privato. Roma, 1933. 7 sk. és 15. 0. Theophrastos 1ényegében ugyancsak jogegységesi-
tés céljat szolgald Peri nomonjanak jelentségére nézve 1d. HAMZA G.: Jogdsszeha-
sonlitas és az antik jogrendszerek. Budapest, 1998. 17 skk. o.

“I'Ld. B. GROBFELD — K. BILDA: Europdische Rechtsangleichung, in: Zeitschrift fiir
Rechtsvergleichung Internationales Privatrecht und Europarecht 33 (1992) 426. o.

* Ld. G. HAMZA: Legal Traditions and Efforts to Unify (Harmonize) the Private Law
in Europe. Acta Juridica Hungarica 44 (2003) 165-177. o.

“Ld. O. LANDO: Principles of European Contract Law. in: Rabels Zeitschrift fiir
auslandisches und internationales Privatrecht 56 (1992) 261 skk. o.
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tdjeként, melynek keretében miikodik a Groupe d’étude pour le droit
européen commun (GEDEC), egy europai szerzddési jogot tartalmazo
kodex megszovegezésén munkdlkodik. A kodex-tervezet alapjat, az
1942-es olasz Codice civile negyedik konyve képezi. Vannak természe-
tesen ellenz6i is a jogegységesitésnek. fgy példaul Peter Ulmer heidel-
bergi professzor kételyeinek ad hangot az EK illetve EU tagallamok vo-
natkozasaban szorgalmazott jogegységesitéssel** kapcsolatban. Joggal
lehet az az érzésiink, mintha csak a Thibaut és Savigny kozott lezajlo, a
kodifikaciot illetd vita tanui volnank — igaz, az 1810-es évektdl 1ényege-
sen kiilonboz6 torténelmi feltételek mellett.*

S bar kétségteleniil nem dolt még el, hogy Eurdpéanak jelenleg
sziiksége van-e egyaltalan valamiféle egységes jogra, mégis nyilvanvalo,
hogy a jogegységesités a polgari (maganjogi) térvényhozas teriiletén
perspektivikusan valamilyen formaban — ha nem is minden teriileten
egyforma mértékben — elkeriilhetetlen. Kérdéses a jogegységesités meg-
valositasanak konkrét utja. Ez megvalosulhat rendelet, iranyelv formaja-
ban éppugy, mint ahogy realizalhatd egyeztetett nemzeti torvényhozas
Gtjan is.** A jogegységesitésre iranyuld, tendenciaszeriien mutatkozd
torekvésnek nem mond ellent az, hogy 1970-ben nem sikeriilt elfogadni
az Anglia és Skoécia szdmara egyarant kotelezd, egységes Law of
Contracts-ot.*” A rémai jog szerepe, amely torténetileg az eurdpai jog-
egység alapjat alkotja, dont6 lesz ebben a kétségteleniil még hosszu ide-
ig tarto folyamatban.”® A romai jog érvényesiilését segitd koriilmény,
hogy eurodpai viszonylatban még ma is alkalmazott jogelv a privatauto-

*Ld. P. ULMER: Vom deutschen zum europdischen Privatrecht. in: Juristen Zeitung
(1992) 1 skk. o.

# Ld. FOLDI A. — HAMZA G.: A rémai jog torténete és institiiciéi. 15. atdolg. és bov.
kiad. Budapest, 2010. 135. o.

“ Ld. O. REMIEN: Rechtseinheit ohne Einheitsgesetze? Rabels Zeitschrift fiir auslandi-
sches und internationales Privatrecht 56 (1992), 30. o. és ud.: [llusion und Realitiit
eines europdischen Privatrechts. in: Juristenzeitung (1992), 277 skk. o. és: R. HERBER:
Deutsche Zivilrechtskodifikation und internationale Rechtsvereinheitlichung. in: Recht-
sdogmatik und Rechtspolitik (hrsg. von K. Schmidt). Berlin, 1990. 269. o.

“7Ld. W. TILMANN: Kodifikation der Privatrechts in der Gemeinschaft. in: Fiir Recht
und Staat. Festschrift fiir H. Helmrich zum 60. Geburtstag. Miinchen, 1994. 441. o.

* R. KNUTEL: Rechtseinheit in Europa und rémisches Recht, in: Zeitschrift fiir Europa-
isches Privatrecht 2 (1994) 244 skk. o.
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noémia és a szerzédési szabadsag.” Kétségtelen ugyanakkor az, hogy
ezek a rébmai jogban gydkerezd jogi principiumok bizonyos teriileteken
viszonylagos jelentdségiivé valnak, relativizalodnak. Ez a helyzet példa-
ul a fogyasztovédelem korében. A polgari jogi forgalom gyengébb pozi-
cioban 1év0 résztvevdjének, a fogyasztonak hangsulyozott és erdsebben
kiépitett jogi védelme kétségteleniil relativizalja a privatautonémia és a
szerzddési szabadsag elvét egy adott maganjogi rendszeren beliil. A ko-
z0sségi jog (Gemeinschaftsrecht) ugyanis kétségteleniil magaban foglal
bizonyos, a szerzddési szabadsagot veszélyeztetd tendenciat.

Ugyancsak dontd szerepet tolthet be a romai jog az egységes,
vagy legaldbbis tendenciaszerlien egységes eurdpai joggyakorlatban,
pontosabban annak kialakitasdban. A romai jogra €s a kdnonjogra €piild
ius commune koradban Eurdpa-szerte egységes ,,jogi munkastilus”, un.
stilus curiae érvényesiilt, éppen a jogaszok lingua francaja, a rdmai jog
révén. Az egységes stilus curiae a jogrendszerek ,,nemzetivé” valasat
kovetden valt a mult részévé. Az ismét nemzetkozivé valod jogaszképzés,
amelynek integrans részét alkotja, alkothatja a rémai jog oktatdsa, a
stilus curiae harmonizéalasat eredményezheti.”

7.

A magénjog ¢és ezaltal a romai jog (ius commune) formai érte-
lemben vett hatalyvesztése a kodifikalas ténye altal tdvolrdl sem jelenti
azt, hogy a rémai jog jelentdségét veszti. A rdmai jog, mint idéhéz nem
kotott, ,,idofeletti” jelenség (phénomene supratemporel), mint erre Otto
Brusiin mutat ra igen szemléletesen.”' A romai jog dogmatikai értékei —
Betti ennek kapcsan ir joggal az Un. dogmatische Methodér81> — alapjan

¥ Ld. P. HOMMELHOFF: ,,Europarechtliche Beziige” im Zivilrecht. Uberlegungen zur
Gestaltung des akademischen Unterrichts, in: Fiir Recht und Staat. Festschrift fiir H.
Helmrich zum 60. Geburtstag. Miinchen, 1994. 340. o.

0 F. RANIERL: Der europdische Jurist. Rechtshistorisches Forschungsthema und
rechtspolitische Aufgabe, in: Tus Commune 17 (1990) 10 skk. o.

' Ld. O. BRUSIIN: Aspects philosophiques du droit romain. in: Mélanges en I’honneur
de J. Dabin. Paris, 1963. 30 sk. 0. A gall-romai koIt Rutilius Namatianus profetikusan
igy fogalmaz — utalva a romai jog, a romai térvények orokérvényliségére: Porrige
victuras Romane in saeculo leges /Solaque fatales non vereare colos...

2 Ld. E. BETTI: Methode und Wert des heutigen Studiums des romischen Rechts (die
rechtsdogmatische Methode). in: Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis 15 (1937) 137—
174. o.
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a modern jog miiveldje szamdra is forrds. A jogi romanisztikai iroda-
lomban egyontetiinek tekinthetd nézet szerint a rémai jog formai érte-
lemben vett hatalyon kiviil helyezése nem befolyasolja az oktatasban, a
jogaszképzésben betoltott szerepét.” Vitathatd kiildnben a hatalyon ki-
viil helyezés fogalma is. A romai jog ugyanis olyan orszagokban — igy
példaul Spanyolorszag egyes teriiletein — is kozvetleniil alkalmazhatd
jogforras, amelyekben a maganjog vagy annak legnagyobb része kodifi-
kalt. A jog éaltalanos elvei (principios generales del derecho, principi
generali del diritto stb.) alkalmazhatosaga altal olyan orszagokban is —
példaul Olaszorszag — melyekben a torvény értelmében a romai jognak
ez a kiegészitdjogként (diritto suppletorio) torténd alkalmazdsa nem
nyer elismerést. A romai jog ,,krizise” ilyen értelemben nézetiink szerint
inkdbb a romai jogi kutatasok 1) orientacidjaval kapcsolatban meriil
fel.>* Biondi a megélénkiild romanisztikai kutatasokra tekintettel egye-

> Az 1920-as és 1930-as években PIETRO DE FRANCISCI és EMILIO BETTI foglalkoztak
behatéan a romai jog és a modern jogi dogmatika kapcsolataval. Ld. P. FRANCISCI:
Dogmatica e storia nell’educazione giuridica, in: Rivista internazionale di filosofia del
diritto 3 (1923) és ud.: Questioni di metodo, in: Studi in onore di S. Riccobono. I. Pa-
lermo, 1936. és E. BETTI: Diritto romano e dogmatica odierna, in: Archivio Giuridico
99 (1928) és ul.: Questioni di metodo. in: Bullettino dell’Istituto di Diritto Romano 41
(1932). A fenti munkak LOMBARDI, CRIFO és LURASCHI tanulmanyaival egylitt reprint
formajaban, 1996-ban ismét megjelentek. Ld. Questioni di metodo. in: Saggi di P. De
Francisci e di E. Betti. Appendici di G. Lombardi, G. Crifo e G. Luraschi. Como, 1996.

>* A rémai jog ,krizisével” kapcsolatos irodalombél 1d. V. AL. GEORGESCU: Remarques
sur la crise des études de droit romain, in: Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis 16
(1936) 403-433. o.; P. KOSCHAKER: Die Krise des romischen Rechts und die romanis-
tische Rechtswissenschaft. Miinchen—Berlin, 1938; E. SCHONBAUER: Zur ,,Krise des
romischen Rechts”. in: Festschrift P. Koschaker. II. Weimar, 1939. 385-410. o.; O.
CARELLL: 4 proposito di crisi del diritto romano, in: Studia et Documenta Historiae et
Iuris 9 (1943), 1-20. o.; P. NOAILLES: La crise du droit romain, in: Mémorial des
Etudes Latines offert a J. Marouzeau. Paris, 1943. 387-415. 0.; J. GAUDEMET: Métode
historique et droit romain, in: Revue historique de droit frangais et étranger (1946—
1947) 68-95. o.; H. F. JoLowicz: Utility and Elegance in Civil Law Studies, in: Law
Quarterly Review 65 (1949) 322-336. o.; A. BISCARDI: [l diritto romano e l'ora
presente, in: Juristische Schulung 2 (1951) Separatum; U. BRASIELLO: Lo studio
.Storico del diritto romano in rapporto al diritto romano, in: Archivio Giuridico 141
(1951) 58-78. 0. és L. WENGER: Um die Zukunft des romischen Rechts, in: Festschrift
F. Schulz II. Weimar, 1951. 364-386. o.
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nesen tagadja a romai jog krizisét és — kissé ¢lesen fogalmazva — azok-
nak a kriziséré1 ir, akik nem mutatnak érdeklédést a romai jog irant.”

A berlini birodalmi gytilés egyik képviseldjének, Romernek
1876-ban, a birodalmi birdsagi szervezeti torvény tervezetének vitdja
soran elhangzott igen szemléletes metaforaja nézetiink szerint ma is ak-
tualis: ,,Csindlhatnak Onok annyi polgari torvénykonyvet, amennyit csak
akarnak, azok sziikségszeriien mind a rémai jogon fognak alapulni és a
romai jog ismerete nélkiil egyaltalan nem lesznek hasznalhatok. Onok
ujra és ujra kihajithatjak a romai jogot az ajton, az ugy is vissza fog jon-
ni az ablakon.”®

A XXI. szazadban is megdrzi nagy valosziniiséggel a romai jog
modell szerepét a kiilonbozo jogrendszerekben. Ez a modell szerep ab-
ban jelentkezik, hogy az elsdésorban a jogtudosok altal kidolgozott és
részben alkotott’’ rémai jog — ne feledjiik, hogy az Eurdpai Unio tagél-
lamai magénjoganak egységesitése korében is a Juristenrecht jut ki-
emelkedd szerephez (Gerhard Kegel) — az autondm, racionalis dontések-
re épiil, melyek fiiggetlenek a mindenkori, sziikkségképpen efemer termé-
szetli politikai és hatalmi viszonyoktdl. Ilyen médon a rémai jog az au-
tonom léttel rendelkezd jog paradigmdja. Wieacker joggal kapcsolja a
romai joghoz az ,,0nallé jogi vilag” alkotasat (Komstituierung einer
eigenstdindigen Rechtswelt), amely a tarsadalmi ellentéteket jogi szinten,
jogi eszkozok felhasznalasaval oldja meg.

8.

A ma jogtuddsa, a modern jog miiveldje szdmara is aktudlisak
Hugo Grotius (1583-1645) szavai a rémai jog szerepérol. Grotius nem
volt képrombolo, aki kevésre tartotta volna a romai jogot. Jellemzd a
Hamburgbdl nem sokkal az [Inleidinge tot de Hollandsche Rechts-

% Ld. B. BIONDLI: /] diritto romano. Bologna, 1957. 20 skk. o.

6 Und wenn Sie Civilgesetzbiicher machen, so viel Sie wollen, so ruhen diese
Civilgesetzbiicher alle auf dem romischen Recht, und ohne Zuriickgehen auf das
romische Recht kdnnen sie gar nicht gehandhabt werden. Sie kdnnen immer wieder,
auch wenn Sie das romische Recht zur Thiire hinausgeworfen haben, auf dasselbe
zuriick, es kommt zum Fenster hinein.” Idézi KNUTEL: Rechtseinheit ... (46. j.) 249. o.
°7 Ld. L. LOMBARDI: Saggio sul diritto giurisprudenziale. Milano, 1967.
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Geleerdheid’® megjelenését kovetden irt levél (Epistolae ad Gallos,
CLVI, Hamburgi, XVI. Novemb. 1633), amelyben azt irja, hogy semmi
nem méltobb egy homo nobilis-hez, mint a jog tanulmanyozasa.” Vo-
natkozik ez elsdsorban annak a jognak a tanulmédnyozésara, amely az
embereket és a népeket dsszekoti. A hazai jog (ius patrium) ebben a vo-
natkozasban mar masodlagos szerepet tolt be. Ugyanakkor a hazai jog
nem csekély hanyada is a rémai jog elemeibdl tevodik dssze, amelyet a
legtobb nép recipidlt. A romai jog ismerete azért is elengedhetetleniil
szlikséges, mert annak egy hatalmas és hosszu ideig fennalld birodalom
gyakorlati jogi bolcsessége szolgalt alapjaul. A romai jog azokon a terii-
leteken is érvényes, amelyeket a romaiak nem hdditottak meg, azaz ez a
jog nem a fegyverek erejével, hanem az igazsag erejével érvényesiil
(,,sine vi ulla, justitiae suae vi triumphantes”).

Nyilvanval6é mindezek mellett, hogy a romai jog intézményeinek
kontinuitdsa egyfajta ,,dekontesztualizalas” mellett érvényesiil. A Knut
Wolfgang Norr altal hangsulyozott DekontextuaZisierung60azt jelenti,
hogy az intézményeket azoktdl a konkrét, Romaban érvényesiild szocid-
lis feltételekt61 elszakitva — tekintettel az antik Réma és a modern kor
tarsadalmi berendezkedésében mutatkoz6 alapvetd eltérésekre — kell
vizsgalnunk, amelyekben azok keletkeztek.

A modern torvényhozés szazadunkban egyre inkabb eltavolodik
a ,,kodifikacio” idealképétdl. A minden kérdést a véglegesség igényének
rendezni szandékozd torvénykonyv szerkesztése helyett a modern idok-
ben az elsddleges cél olyan torvények alkotisa, amelyek a tarsadalmi
egylttélés legfontosabb kérdéseit szabalyozzak. Ezek az ,,izolalt” torvé-
nyek, amelyek megalkotasanal nem cél a véglegesség igényével valo
szabalyozas, gyakran olyan hézagokat (lacunae) hagynak, amelyeknek
kitoltését a jogaszoknak kell elvégezni. Annak érdekében, hogy ez ne

> GROTIUS e miivének keletkezésére és jelentéségére nézve Id. K. WELLSCHMIED: Zur
Endstehung und der Inleidinge tot de Hollandsche Rechts-Geleerdheid von Hugo
Grotius, Zeitschrift der Savigny-Stiftung (Germ. Abt.) 69 (1952) 155 skk. o.

¥ Ld. B. L. MEULENBROEK: Briefwisseling von Hugo Grotius, 5. Teil, Berlin, 1966.
204 sk. 0. V6. még: R. ZIMMERMANN: Rémisch-hollindisches Recht — ein Uberblick,
in: Das romisch-hollindische Recht. Fortschritte des Zivilrechts im 17. und 18.
Jahrhundert, Hrsg. von R. Feenstra — R. Zimmermann, Berlin, 1992. 31 sk. o.

% Ld. K. W. NORR: Das rémische Recht zwischen Technik und Substanz: Bemerkungen
zu seiner Rolle am Ende des 20 Jahrhunderts, in: Zeitschrift fiir Europdisches
Privatrecht 2 (1994) 67. és 75. o.
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vezethessen egyfajta kiszamithatatlan kadi-biraskodashoz, sziikséges a
jogrend szisztematizalasa és dogmatikai alapokra torténd visszautalas. A
hatalyos jog rendszere és dogmatikaja formalasdban éppen az a jogtu-
domany jatszott szerepet, amely egészen a XX. szazad elejéig a romai
jog tudomanya volt.

A rémai jog dontéen ezért valhat az utobbi évtizedekben kétség-
teleniil hattérbe szorult 5sszehasonlito jogi kutatasok alapjava®' és tolthet
be a XXI. szazadban is kiemelked6 szerepet a jogtudomanyban és a jo-
gaszképzésben.

1 Az Gsszehasonlité jog oktatasanak alapjara, céljara és perspektivajara nézve 1d. M.
CAPPPELLETTL: /I diritto comparato e il suo insegnamento in rapporto ai bisogni della
societa, in: Rivista di diritto civile (1968) 162. skk; R. SAcco: Il diritto degli scambi
transnazionali /un nuovo piano di studi nella facolta giuridica torinese/, in: Foro
italiano 1981. V. 77. skk. és A. DE VITA — A. PIZZORUSSO — V. VARANO: I/ diritto
comparato ed il ,, curriculum studiorum” del giurista. in: Quadrimestre (1987) 100 skk.
0.

39



